AZIORBAYCAN RESPUBLIKASI

Ilyazmast hiiququnda

AFFIRMATIVLIYIN KOQNITiV TOHLILI
(INGILIS DIiLi MATERIALLARI OSASINDA)

Ixtisas: 5708.01 — German dillori

Elm sahasi: filologiya — dilgilik

Falsofo doktoru elmi doracasi almagq Uglin togdim edilmis

DISSERTASIYA
Iddiac: Tiirkan Mehrac qizi ismayilh
Elmi rohbar: Filologiya elmlor doktoru, professor

Ofqan Ili oglu Abdullayev

Naxg¢ivan - 2022



MUNDORICAT

LS ot 3
| FOSIL. AFFIRMATIVLIK KONSEPTI .......cooovvviiiiieesscen, 9
1.1. Affirmativlik konsepti dilcilik va falsofi todgigatlarda ...........cccccvveveeneen. 9
1.2. Affirmativliyin oshato dairasi vo coxmonaliligi ...........ccccoevevvviiveiicinnenne, 19
1.2.1. Affirmativliyin catdirilmasinda jest vo mimikalarin rolu....................... 35
1.3. Inkarhigin ifads etdiyi affirmativliK...............ccocoooeeeieiicceicceeeeeeees 42
Il FOSIL. AFFIRMATIVLIK VO KOQNITIV DILCILIK

MODELLBDRI .....cooviiiiiiisicisiee s 64
2.1. Dilo funksional yanasma va kognitiv modellor .........ccccccovivivieieiiinnnnnn, 64
2.1.1. Dilo konstruktiv yanasmalar ...............ccccoveeviieins coveeveeniee e seeesree s, 71
2.1.2. Affirmativlik va kognitiv modellosma ......c.ccooveviviiiiiiii e, 74
2.2. Affirmativlik modalligin ifads formast Kimi...........ccccooevviiiiii i, 81
2.2.1. Mirakkoab va budag climlalords affirmativ modalliq...........c.ccceeevenneene, 91
2.3. Affirmativliyin realizo olunmasinda koqnitiv konstruksiyalar................. 100
2.3.1. Baglayicilar vasitasilo affirmativ isarolonmo..........cccoovveviiiiiiiiccne 127
NN Y [0 TSR RROSPRPO 132

Istifada edilmis adabiyyat Siyahist .............ccovoveivviiiiireieeeeeeeee e 136



GIRIS

Movzunun aktualhig: va isloanma daracasi: Kognitiv lingvistika dilciliyin yeni bir
qolu olduguna goéra onun nozari masalalori vo todgigat metodlarinda miizakirali
mosalalor do ¢oxdur. Dilin leksik sistemi, dil vahidlorinin ¢oxlugu vo onlar arasinda
qarsiligli miinasibotlor olsa da, onlar kognitiv baxisdan otrafli arasdirilmalidir. Ingilis
dilinin grammatika bélmasinds movcud olan inkarin oksi tosdiq kognitiv dilgilikds daha
genis bir kateqoriyadir vo indiya qodor kognitiv noqteyi-nozoron todgigata calb
edilmayib. M6vzuya muraciot mixtalif saviyyslorda affirmativliyin daha doarindan doark
edilmasinin vacibliyi ilo baghdir. Tadqiqat isindo affirmativliyin kognitiv aspektdo
sistemli sokildo aragdirilmasi, bu kateqoriyanin semantik doracalonmas, mona vo
qutblonmosi movzunun aktualligimi sortlondirir. Bu todqgiqatin aktualligi ham do dil
sisteminda affirmativliyin ohomiyyati ilo sortlonir. Affirmativlik tosdig etmonin osas
ifads vasitosi olduguna gors, nitg-tafokkiir faaliyystinds miihiim rol oynayir. Universal
dilcilik hadisasi olan affirmativlik batin dillords vo dil sistemlarinin - mixtalif
saviyyalarinds miigsahidos edilir. Ciinki diinyanin biitiin dillarinds inkarliliq va tesdiglilik
dilin an genis yayilmis kateqoriyalaridir. Homginin affirmativliyin funksional-semantik
islonisi, linqvistik strukturun miixtalif saviyyslorinds ifads edilmosi, onun mental proses
olmas1 bu kategoriyanin kognitiv analizina maraq yaratmisdir.

Miuasir kognitiv dilcilik insan amili otrafinda formalasdigina gora “koqnisiya”
termini molumatin alinmasi, oks olunmasi vo istehsali proseslori ilo baghdir.
Insanlarin xarici informasiyalar1 forqli sokildo gobul etmoasinin sabobi onlarm homin
informasiyan1 eyni ciir idrak etmomosi ilo baghdir. Milli mentalitetlorin
Ozlinomoxsuslugu, xalglarin moadaniyyat, davranis qaydalari, diinyagériisii dildo oks
olunur. Bu giin dilgiliyi maraqlandiran masalo insan1 todqiqat sferasindan konarda
goymamaq va onun mental proseslarini dilciliyin tadgigat obyekti kimi goturmakdir.
Koqnitiv paradigmanin siiratli inkisafinin arxasinda dilgilikdoki antroposentrik
tendensiyalar durur. Kognitivizm hal-hazirda diqqgoti Gzorino ¢okir vo digor
paradigmalar1 da 6z ganunlari ila izah etmaya calisir. Dilgilik elminda kognitivizm va

ya antroposentrik paradigma V.Humboldotun elmi baxislar ilo baslamisdir. Sonralar
3



muivafiqg ideyalar E.Sepirin, B.Uorfun, A.Vejbitskayanin, L.Vissonun vo basga
alimlorin osarlorinds 6z inkisafin1 tapmisdi. Kognitiv paradigma ¢argivasindo
semantika, sintaktika vo pragmatikanin sintezi do mumkindur [36, s.220-222].
Toocclbll deyil ki, V.Demyankov yazir: “kognitiv dilgilik ¢oxlu carayaniar: va
maktablori olan “fonlor federasiyasidir” [66, $.90].

Aristotel, Platon, ©1 Forabi kimi alimlor folsofa tarixinds ilk dofa dilin kognitiv
vasito ola bilmasi fikrina ilk tOhfalorini vermislor. Lakin asas Xisusiyyatlor vo
kognitiv elmin mafhumlart Amerika vo Qarb dilgilori torafindon toqdim edilmisdir.
Mdasir Qarb dilgiliyinds, xisusilo nozari vo timumi dilgilik sahasinds isvegrali dilgi
F. Sosstrin elmi osarlori fundamental doyisikliklora sabab olmusdur. O, dilgiliyi
psixologiyanin torkib hissasi, dili iso isaralor sistemi kimi gostoarmoklo dil hagqinda
elmo boyuk tohfolor vermisdir. Longaker “bizim asas insani tocriibalorimiz insan va
asvalara olan alagomizdan amolo goalmisdir” yazaraq kognitiv prinsiplorin on
onamlilorini asagidaki kimi toyin etmisdir. “[146, 5.128-129].

1) Insan insan olmayanin {izarindo;

2) Subyektivlik obyektivlik tizarinds;

3) Konkretlik mucarradlik tizorinds;

9sas insan tacribamizo konkret fiziki obyektlor aiddir. Biz rutin olaraq
micarrad insan idrak cigirlarina badonimizi istinad etmoklo ¢atmis oluruq. Having
one’s hands on something - controling something — bir seyda ali olmaq (bir seyi idara
etmak). Tacriiba asasli bilgi dilin har lingvistik marhalssinds yayilir, bu marhalonin
sonu yoxdur. Onlar arasinda, xiisusilo simvolik marhalslor asasinda ciddi bir ayirim
yoxdur,

Dilin madaniyyatlo, xalg adst vo ononalari ilo bagli olan xiisusi dilgilik
moktablori do vardir. Amerika dilgilori E.Sapir vo B.Uorfun adi ilo bagli olan hamin
moktab etnolinqvistika adlanir. Alman filosof va dilgisi V.Humboldt dili xalg ruhu
hesab etmisdir. O, “Xalq dili onun ruhudur, ruhu onun dilidir, bundan da gucli
eynilik tasavvir etmok catindir” deys yazmusdir [121, s.110-112]. F.Sossur,
B.Kurtene, K.Stros, J.Piajye, N.Xomski, J.Lakoff, M.Conson, L.Talmi, R.Longaker,

J.Fokonye, R.Cekendof, R.Dirven, W.Chafe, C.Filmor vo Db. alimlorin tomalini
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qoydugu miiasir kognitiv dil¢ilik dili insandan ayirmadan, insan nitqinin onun daxili
psixoloji proses vo vaziyyatlorindon asili oldugunu Syranan caroyandir. B.Kurtene
hesab edir ki, “koqnitiv dilciliyin predmeti dil taofakkiiriindan varlig va geyri-varligin,
diinyanmin - maddi, psixoloji, fordi vo ictimai 0zlnamoaxsus dil biliklorini askara
cixarmaqdr” [124, $.380].

Azorbaycan germansiinashiginda koqnitiv dilgiliyin gorkamli tadqiqatcilarindan
professor F.Veysalli, K.Abdullayev, ©.Abdullayev, A.Mammadov, F.Cahangirov vo
basqalari koqnitiv dilgiliya 0z todqiqatlart ilo tohfalorini vermislor. Professor
F.Veysalli bilavasits siiurun fonunda bas vermak sartilo, kognisiyaya insan beyninda
informasiyalarin ¢atmasi, depolanmasi, yeri goldikdo istifado edilmosi vo
transformasiyasinin biitiin proseslarinin aid olmasini vurgulayir [45, s.86]. Professor
©.0.Abdullayevin kognitiv dilgilik, xUsusilo mona vo anlamla bagli maraql
moqalalori vardir. F.Cahangirova gora iSo “antroposentrik paradigma insant birinci,
dili isa insan xususiyyatlorinin asast hesab edir” [22, s.10].

Son dovrda istor Azorbaycan dilciliyinds, istorso do germansiinasligda ham
kognitologiya, ham da dilin linqvo-psixoloji problemlari ilo olagsli aragdirma vo
todgigatlarin  saymin siiratlo artmasinin saboblarindon biri dilin lingvo-psixoloji
fenomen mahiyyati dasimasi vo dildoki bltin kateqoriya vo anlayislarin iinsiyyat
moqsadini 6damaya xidmot etmosidir.

Tadqiqatin obyekti vo predmeti. Todqgiqatin obyekti miiasir ingilis dilindo
affirmativlik kateqoriyasinin gostariciloridir. Tadgiqatin predmetini affirmativliyin
funksional-semantik kateqoriya gargivasinds linqvistik vo geyri-lingvistik vasitslorlo
hiyerarxik analizi togkil edir.

Tadqgigatin maqgsadi va voazifalori. Koqnitiv dilgiliyin inkisafi ilo Azorbaycan
germansiinasliginda movcud olan biitliin dilgilik kateqoriyalarmin koqnitiv dilgilik
baxiglar1 aspektindon aragdirilmasi ehtiyaci ortaya ¢ixmisdir. Dilgiliyin yeni bir qolu
olan kognitiv dilcilik aspektindon affirmativliyi — tosdiglonmani  Azorbaycan
ingilisiinashiginda miixtalif dil saviyyalorinds va ifads vasitalorinds affirmativliyin dark
edilmosini analiz etmoys digget yonoldilmisdir. Ingilis dili materiallar1 osasinda

miuxtolif dil soviyyelorindo kognitiv affirmasiya todqiqatlar1 dissertasiya isinin osas
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moqsadidir. Bu magsaddon asagidaki vozifolor formalasir;

— Dilgilik va falsafi monbolordon affirmativlik anlayisini todqig etmok;

— Affirmativliyin kommunikativ-kognitiv mahiyyati vo moagsadini tayin etmok.

—Affirmativlik kateqoriyasini real dil foaliyyoti daxilindo gostormok;

— Affirmativliyin semantik hadisa kimi 6zlinamaxsus cahatlorini askar etmok;

—Affirmativliyi mixtalif dil saviyyalorinds vo digor dil kateqoriyalar ilo alagads

todqiq etmoak;

— Affirmativliyin paralingvistik ifads vasitalori ilo dork edilmasini tohlil etmok;

— Affirmativliyi tamliliq, tasdiglilik, alave etmo kimi koqnitiv idrak meyarlarina
gora tayin etmok;

— Affirmativliyin muxtalif elmlorla, xisusilo psixologiya va falsafa ilo alagosini
Vo onun insanin psixoloji idrakina tasirini mioyyanlosdirmoak;

— Affirmativliyin leksik, sintaktik vo grammatik vahidlarini incalomok;

— Kognitiv dilcilik modellarini tayin etmok;

— Affirmativliyi modalligin ifado formasi kimi miioyyanlogdirmok;

— Qradual affirmativ modallig1 analiz etmoak;

—Affirmativliyin dork edilmasinds koqgnitiv konstruksiyalar1 tayin etmok.

Tadgiqgatin metodlar:. Qarsiya qoyulan moasSalolor ti¢iin dissertasiya isindo
semantik interpretasiya, kognitiv va kontekstlo bagl tohlili 6ziinds ehtiva edon metodlar
mocmusundan istifade olunmusdur. Todgigat isindo asasen tosviri metod, miisahido
metodu, strukturalist, linqvistik analiz, kontekstual tahlil, diskursiv tohlil va genetik
migayise metodundan istifado olunmusdur.

Mudafiays ¢ixarillacaq miiddosalar:

1. Digor modalliq kateqoriyalart kimi affirmativlik do modalligin ifada
vasitosidir. Digar modallar kimi affirmativ modallar leksik, semantik vo pragmatik
olaraq doark edilir. Bunlarla yanasi, daxilindo mdvcud olan subyektivlik xisusiyyati
affirmativliyi modalligin tam bir kateqoriyasi hesab etmays osas verir;

2. Affirmativlik kultural forgliliklori nazords saxlamagla geyri-lingvistik ifada
vasitolori ilo ifads edils bilir;

3. Affirmativlik lingvistik osasli  kateqoriyadir, ¢ilinki digor linqvistik
6



kateqoriyalar kimi xtsusi bir ikonik motivasiya ilo ortaya ¢ixir. Affirmasiya insanin
idrakinda ohatolilik, tamliq, biitovliik, varliq sokKillori oyadan idrak “cigirlart” ilo
olagalidir;

4. Affirmativliya mexaniki bir prosedur olaraq baxila bilmoaz. Konstruksiyalar
affirmativ.markiralorin yaxst namizadloridir. Cinki onlarda daxilon affirmativ
xususiyyati vardir va fikrin pozitiv monasin1 vurgulayirlar. Affirmativlik 6zt tokca
formal xdsusiyyati olan yox, hom do doracovi semantik prosesdo olan (nsiyyat
aktinda istirak edoanlorin aktiv istirakini tolob edon va ifadasinds alternativ kecidloro
imkan veron konstruksiya olaraq basa distilmolidir. Beloliklo, affirmativliys
vaziyyatdon — vaziyyata spesifik konfiqurasiyasi doyison, bir ¢ox yarimsistemlora
istinad edan kateqoriya kimi baxmaq lazimdir;

5. Affirmativlik kateqoriyasi digor dil kateqoriyalari ilo six olagodadir;

6. Affirmativlik koordinatlar1 doyiskon olan qradual kateqoriyadir, zaif vo gucli
affirmativlik, eyni zamanda askar vo gizli affirmativlik yaradila bilir.

Todqiqatin elmi yeniliyi. Todqigatin elmi yeniliyi affirmativliyin ndvlarini,
onlarin verballasmasi zamani kognitiv modellagsmonin — konstruksiyalarin rolunu
nozordon kecgirmokdan, dil sisteminin - mihim semantik kateqoriyas: olaraq
affirmativlik kateqoriyasinin semantik daracalonma, mona vo ¢oxmonaliliginin
qutblosmasini arasdirmaqdan vo affirmativliyin modalligin ifado olunmasindaki
imkanlarin1 tohlil etmokdoan ibaratdir.

— Dissertasiyada ilk dofs olaraq Azarbaycan germansiinasliginda affirmativliyin
kognitiv aspektdon lingvistik vo qeyri-lingvistik ifado vasitolori todgigata calb
edilorok arasdirilmisdir.

— Ingilis dilinin inkisafi, onun beynolxalq dil olmasi tolob edir ki, insan dilinin
an genis yayilmis kateqoriyalarindan olan affirmativlik funksional-semantik mustovi-
do analiz edilsin. O, kommunikativ nitq akti kimi mixtolif funksional dil
saviyyalorinds todgigata calb edilmisdir.

— Tadqiqat isinds affirmativliys koordinatlar1 doyiskon olan semantik kategoriya
Kimi yanasilmisdir.

— Kognitiv paradigma c¢orcivasindo affirmativliyin ilk dofo olarag gradual,
7



implisit, eksplisit, pragmatik vahidlori tohlil edilmisdir.

— Dissertasiya isindo, homginin affirmativlori formalasdiran ¢oxsayli
konstruksiyalar va yarimkonsktruksiyalar otrafli tadgigata calb edilmisdir.

Tadgiqatin nazari va praktik shomiyyati. Todgigatin noazori ohomiyyatino
goldikdo geyd olundugu kimi koqnitiv linqvistikanin nazori bazasinda dillorin an
universal hadisasi sayilan affirmasiyan1 6yronmoak i¢lin zomin yaradilir. Xarici dil kimi
ingilis dilina olan maragin artmasi, dil dyrononlorin vo dil dastyicilarinin affirmativliyi
idrak etmasi masalolori, affirmasiyanin insan idrakinin morkozinds dayanmasi, onu
kognitiv dilciliyin maraq dairasine salmusdir. Belo olmasayd: affirmativlik bu godar
maraql bir todgigatin mévzusu olmazdi.

Todgigat igindon torciima vo leksikoqgrafik tocriibads, ingilis vo Azorbaycan
dillorinin todrisi praktikasinda, kognitiv dilgilik tizro xususi kurslarda, ali maktablorin
filologiya fakiltolorinds, bakalavr vo magistratura saviyyolori Uizro muoyyan se¢moa
fonlorin tadrisinds, dors vasaitlorinin hazirlanmasinda, névbati elmi todqiqatlarda faydali
ola bilar.

Aprobasiya va tatbigi. Movzu Naxgivan Dovlat Universiteti Elmi Surasinin 27
fevral 2020-ci il tarixli iclasinda (protokol Ne6) tosdig edilmisdir. Dissertasiya
movzusu 29 sentyabr 2021-ci il tarixda Respublika EImi Toadqiqatlar1 Dlagalondirma
Surasinin Humanitar Elmlor Uzro Problem Surasinin elmi iclasinda (protokol Ne2)
tosdiq olunmusdur vo 5708.01 — “German dillori” ixtisast lizro “Affirmativliyin
kognitiv tahlili (ingilis dili materiallari asasinda)” adda qeydiyyatdan kegmisdir.

Tadqgiqat isinin ayrica bolmolorinin mozmunu Naxgivan Dovlat Universitetinin
“Ingilis dili vo torclimo” kafedrasmin iclaslarinda miizakirs edilmisdir. Todqiqatin asas
miiddoalar1 11 magalods 0z oksini tapmisdir.

Dissertasiya isinin yerino yetirildiyi togkilatin adi. Dissertasiya Nax¢ivan Dovlot
Universitetinin “Ingilis dili va torclime” kafedrasinda yerino yetirilmisdir.

Dissertasiyanin struktur bélmolorinin ayrihgda hacmi vo isars ilo Umumi
hacmi. “Giris” 6 sohifo —11322 isara, | fosil 55 sohifo — 101258 isars, Il fosil 68
sohifo —128684, “Notico” 4 sohifo — 7889 isaro, istifado edilmis odobiyyat siyahist 15
sohifo — 21339 isare. Umumi hacmi 150 sohifo — 272773 isaro



| FOSIL. AFFIRMATIVLIK KONSEPTI

1.1. Affirmativlik konsepti dilcilik va falsafi tadgigatlarda

Dil insan stiuru va idraki hagqinda miitkommal tosovviir yaratmaga gadirdir. Bu
gun dilin éyronilmasina yanasmanin miirokkabliyi onu lingvistlorin, filosoflarin,
psixologlarin, kulturologlarin, siini intellekt sahosindoki mutoxassislorin  va
basqalarmin ¢alismalarini birlosdiran fonlararasi kognitiv elm kimi nazar yetirmays
macbur edir.

Dilgilikda vo grammatikada affirmativlik (tasdiq) va inkar els bir vasitadir ki, bu
zaman grammatika pozitiv vo neqativ qutblori feil birlogsmolorine, ciimlalara va
sOylomlara cevirir, transfer edir. Affirmativ (pozitiv) forma asas iddianin haqiqiliyini
vo yaxud dogrulugunu ifado etmok iiciin isladilir, negativ forma iss onun yalan, diiz
olmadigini gostarir.

Bu giin ingilis dili materiallar1 osasinda affirmativliyin todgiginin dyranilmosi hom
do ona gora vacibdir ki, artiq xarici dili elo hamin dilin 6zlinds diistinarok, dork edarak
daha mikommal Gyronilmasi nazariyyasi praktikada siibut olunmusdur. Ana dili ingilis
dili olmayan insanlarin xarici dildo Unsiyyat qurarken, oxuyarken, onlarin bu
kateqoriyanin qgarisiq linqvistik semantikasini neca dark etmasi masalalori affirmativliyin
kognitiv tohlili talobini Gizo ¢ixarir. “Kognisiya” termini molumatin insan beynindo neco
dark edilmasini dyronmays calisir [31, 5.350-351]. Umumilikds kognitiv dilgilikda asas
mosoalo dili real dil faaliyyati daxilinds, insan amilini nazora almagla todgiq etmoys
calismaqdir. Kognitiv dilgilik metodologiyasi fargli bir yondadir. Strukturlarla shate
edilon kogqnitiv bacariqlar vo dilin istifadasi prototip kateqoriyalasmasindadir.
Kateqoriyalasma insanin varliqlar1 daha yaxsi dork etmosi Uglndir [65, s.255].
Coxmoanaliligin arasdirilmasi vo mona sabokalorinin ¢oxmonali leksik sistemlarda
olmasi koqgnitiv yanasmada morkaz olur. Genis kompleks konseptual strukturlar dilin
islonisi vo gavranilmasi zamani yada diisiir vo semantik monalar bizim Gmumi
biliklor va tocriibalorimiz osasinda ortaya c¢ixir. Koqgnitiv dilgilikdo mona osashi

sokilda pragmatik vo holistikdir [127, s.310-312]. Butun dillords mdvcud olan va an



cox islonon kateqoriya olan affirmativlik, asason, nagli cimlalorlo bagl olur [39,
5.82].

Affirmativlik ilo bagli problemlor tarixon arasdirmagilarin digqgatini ¢okmisdir.
Bu kateqoriyanin izahina ilk cohdlor godim Yunanistan vo Hindistana gedib ¢ixir
(Vaisheshikv vo Nyaya moktoblori). Bu moktoblorin osas konsepti affirmativ
muihakimalarin ontoloji obyekti kimi dark edilmasidir. Qadim filosoflarin asarlarinda
affirmasiyanin todqiqi Aristotelin insan diisiincasinin iki oks formasi affirmativlik vo
neqativliys asaslanirdi [49, s.120]. Onun miisahidalorina gora, kimsa tarafindan inkar
olunan hor hansi fikir affirmasiyadir. Daqiq elmlorin ganunlarini nazordo tutan
affirmasiya, “tomoalinda, var olan” va bilavasits dogiq olan”, “saglam olan”, “siibhasiz
olan” monalarindadir. Ciinki “miisbat”, “tosdiq” olma ifadosi ilo yanasi “isbat”
edilmis vo ya edilo bilon olan varliq monasindadir. Burada “sabit”, “sobat™ kimi
arabca sOzlor do “miisbat” ilo oslagalidir. Ciinki “sabit”, “yerindo duran” monasina
golorak latinca “ponere” sdziinde oldugu kimi “tomoalds olan” bir seyi ifads edir [49,
s.122]. Aristotel tosdiq ifadslorin inkarlara goro bir ¢ox yondan 6ncoa goldiyini
diistinmiis vo ‘“Metafizika” oSorinds tosdiglorin inkarlardan daha yaxsi basa
diistildiiyiiniin (¢tnki eyni ilo varligin yoxluga gora 6ncalikli olmasi kimi tosdig olan
da inkar ediloni agiglamaqdadir) gonastinds oldugunu ifads etmisdir [49, 5.122].

Assimetriklistlarin qurucularindan Tomas Aquinas tosdiglorin inkarlara gora (g
sobabdan avval goaldiyini bels dilo gotirmisdir: “Saslor diisiincalori, diistincalor do
asvalart ifado etdiyi G¢un bu U¢ sababdan — sasdon, diisiincodon vao asyalardan
qgaynaqglanmagdadr. Sa2s noqteyl — nazardan baxildiginda pozitiv niimunalarin
inkarlara gora Oncalikli olmasinin sababi, onlarin daha basit olmast va tosdiglara
alava (inkarlayicilar) edilorak alda edilmasidir. Diisiinca torafdan baxinca tasdiglarin
inkarlara gora awal olmasinin sababi agilin pozitiv nimunalarda bir “dayanma”
yaratmasidir. Amma inkarlarda beyin amolo gatirmis oldugu bu birlosmoni ayira
bilir. Osyalar tarafdon baxsaq, pozitiv nimunalarin inkarlara gora éncaliyi, “olmag”
(varliq) soziintin inkara (yoxlug) gora dark edilmasinin daha avwval olmasindan
qaynaqlanir. Ciinki bir seya sahib “olmaq”, o seya sahib “olmamaq’dan avwval

gercaklagmakdadir” [81, s.120].
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GoOrlnduayd kimi bozi filosoflar, dilgilor vo psixologlar inkarin tosdigo goro
hoyata keg¢diyini diisiinmokdadirlor. Ancaq Horn, Frege har inkar1 bir sdylonani inkar
olarag qobul etmoadiyino diqgot ¢okir, ¢iinki pozitiv bir ayirim olaraq inkarin
bonzomomoazlik vo ya tamamlanmamigliq olaraq inkar, yanlis olaraq inkar, bilgi
zoifliyinin gobulu olaraq inkar, inkarin s6zlo ifadasi olaraq inkar kimi novleri vardir
[122, s.22]. Psixoloji coroyanin taninmis niimayandosi J.Maruzo inkarlarin
islodilmasini  Ozindtesdiq akti olaraq doyarlondirir [107, s.340]. Professor
S.Abdullayeva gbro, “inkarlagma canli nitqdo tasdiglonmaya nisbaton gucli tslub
potensialina va belaliklo, daha bdyuk psixoloji aktivliya malik olur” [7, s.123].
Affirmativlik linqvistikanin folsofi mirasinin bir hissasidir. Belo gorinur ki, bu termin
bir s6zlin hogiqi monasindami, yoxsa mocazi monasindami istifado edildiyini
gOstoron mona, mantiq vasitesilo hadisalorin six arasdirilmasi alagesinda dilgiliys
daxil olmusdur.

Aristotelin montiqinds iki xtsusi keyfiyyat vardir. Affirmation/tasdiq (katapha-
sis) va inkar (apophasis). Har hansi bir fikir irali stirmanin nega miixtalif xususiyyatli
yollar1 var? Aristotel bunun iki yolu oldugunu iddia edirdi. Na isa bir seyin nayinisa
tosdiq edo bilorson, ya da no iss bir seyin nayiniss inkar eda bilorsan. Fregedon bu
yana iddianin inkarlagsmasi, demok olar ki, Aristotelin mantigindoki iddianin
inkarlagmas1 kimi eyni rola xidmat edir [60, s.88]. Digar goarb montiqgilori Kant,
Hegel eyni fundamental suala bela bir cavab verir ki, nohayatinds eyni miihakimanin
ifado edilmasinin U¢ xususiyystds yolu vardir. Tasdiq edarsan, inkar edarsan va ya
sadaca tosdiglonmoni mohdudlasdira bilarsan.

Hind filosoflar1 pozitiv vo neqativ faktlar1 ayirir vo yoxlugun (absence)
metafizikas1 vo epistomologiyasi hagqinda uzun-uzun mubahisa edirlor. Bhatt iso
forgli moévqge gostorarok “yoxlug bilinir” deys iddia edirdi [118, s.112]. Frasis Bakon
ISo insan zokasiin neqativlordon daha ¢ox affirmativlerdon hayacanlandigini iddia
edir. Bertrand Russel do insanlarin “pozitiv’don daha ¢ox “neqativ”’ olanlar1 qabul
etmokda az havasli olmasi gonastinds idi [83, s.140]. “Inkar siibut edo bilmozson”
falsofi mizakiralords tez-tez deyilir va insanlarin affirmativliordon ¢ox neqativloardan

siibho duydugu hesab edilir.
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Dilcgilikdoki affirmasiyanin oksi olan inkarlar bizim hoyatimizda va
grammatikda ¢oxdur vo insan Unsiyyatinin ayirici bir xiisusiyyatidir. Biz movcud
inkar mithakimalor va ya inkar xebor halinda miihakimelor edirik. (/nflation does not
exist in this economy — Bu iqtisadiyyatda inflyasiya yoxdur) (bu tipli tarcimalor
muallifa maxsusdur)[179]. Boazi inkarlar asl garsilasdirma (Ammonia is not an acid —
ammonyak tursu deyil), digorlari iso sadoca olaraq yoxluq ifads edir (The prices are
not inflated — qiymatlor sisirdilmir) [170]. Frege diisiinconin fikrin mévcudlugunu
tasdiq va ya inkar edilo bildiyi gonastinds idi. O hesab edir ki, “inkar olunan affirma-
tivlik deyil, inkar olunan fikirdir, diisiincadir” [92, s.352]. Kant realliga asaslanaraq
médvcudlugu va geyri mévcudlugu modalligin ikinci kateqoriyast kimi toqdim edir,
yani mumkinlik va vaciblik arasinda orta bir yera qoyur. “Tractatus” asorinds iso
Vitgensteyn kateqorik olaraq assimetrik movqeni rodd edorok geyd edir: “Tasdiq
ciimla inkar cimlanin movcudlugunu avvalcadan nazarda tutmalidir” [73, s.40].

Muxtalif madoniyyatlordo affirmativlik forgli rituallarla vo diisiincalorlo idrak
edilo bilir. Masalon, mantralar hind madaniyyatinds migaddas sdzlar va saslor hesab
edilir. Ancaq affirmativlordon daha ¢ox dini mona dasiyir. Tez, ucadan va siiurlu
sokilda tokrar edildikdo onlarin meditasiyadan daha ¢ox xiisusiyyot dasidigina, dorin
monas1 olduguna inanilir. Mantra kalimasi Sanskrit dilinds, “manas” zehin, “trai” iso
vasito kalimalarinin bir araya golmasi ilo diizalon “zehin vasitasi” monasina galir.
Motivasiya kimi kdmok edon mantralar, baxis bucagimi doyisdirarak insanin miisbato
yonalmasina kdmok edir. Sanskrit dilindo dogru sokildo toloffliz edilib
tokrarlandiginda fiziki olaraq badono, sinir sisteminog, orqanlara, enerji kanallarina vo
cakralara giiclii sokildo tosir gdstoron insan sosidir [138, s.210]. Muoayyan soslorin
yaydigi titrogimlor insan badaninin muoayyan hissalorini titrodir. Mantralar monali,
icindo yaxs1 niyyatlor ehtiva edon s0z va s6z qruplaridir. Hindco mantra kalimasinin
kokunds “man”, yoni “diisinmak” yatir.

Allaha inanan insanlarin Islam dininin miiqaddas kitab1 olan “Qurani-Korim”-
don mioayyan ayalor oxumasi, etdiklori dualarda glcli bir inanc, yani glcli bir
affirmativlik vardir. Dil vo tofokkiir bagliligi kimi ibtidai inanclardan gqaynaglanan

rituallarin istor verbal ifadasi kimi tokrarlanan magik xarakterli affirmasiyalar, istorsa
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do, ilk insan moaskanlarinds, o clmlodon Qobustanda ilk informativ xarakterli
piktoqramlarda ugurlu ovun abadilosdirilmosi Uglin onun gayadsti rosmlor halinda
cizilmasi, hamin rasmlorin otrafinda mitomadi icra olunan affirmativ xarakterli
ayinlor bu gobildan hesab oluna bilor. ibtidai tofokkiirds yaradilis ve bu diisiinconin
goliblogarok monotoist dinlords var olus olaraq ifadasi do diggot ¢okir. “OI” dedi
oldu. Unutmamliyiq ki, var olma, affirmativ diistinconin vacibliyi, aslinds, inkardan
moveud olana keciddir. Inkardan qagisdir. Bu saboblo bir cox ilkin inanclarda
affirmasiyalarin yaranmasina vo onun magik tokrarma bu godor ehtiyac duyulmaqgda
idi. Bu oslindo dovrii anlayisdir. Yoxlugdan var olma vo yoxluga geri doniisiin
qarsisini almagq tigiin affirmativ diisiincayo inamdir.

Onu da geyd etmok olar ki, kalimalorin manasini diisiincovi vo ya gercok olaraq
iki yero ayirmaq olar. Masalon: “zonn edirom Qozetdo bdyiik bir yangin xobori
oxudum” desok, bu xobari bagqa bir manbadon ds almis olsaq, burada aglimiza galon
ilk sey xobar qaynagidir. Cimlonin igindoki “yangin” kolimoasi kimsoni
hayacanlandirmaz. Onun gergokliyi kimsani implisit olaraq maraqlandirmir. Ancaq
birisi icariya girib “yangin!” deys bagirsa, bu zaman hor kas ayaga qalxar va hoyacan
durumuna kecgar. Soylayanin hagigeatdon bshs etdiyi sadaco na soyladiyindan deyil,
neca sdyladiyindon, mimikalarindan, sasindan, harakatlorindon basa diisiiliir.

Soylom (ingilis dilinds “statement”) fikir ifads edan Unsiyyat vasitasidir. S6ylom
asason clmloys uygun golir, amma bozon climlo gargivesindon konara ¢ixaraq dil
sisteminin  mustoaqil vahidi sayilir vo ctmlodon farglondirilir. Kommunikativ
funksiyasindan asili olaraq ciimlo bir nego sdylomin ifadasine xidmot edo bilir.
Cimlonin sOylom funksiyasinin oasas gostoricisi aktual Gzvlienmadir. Aktual
Uzvlanmonin asas vahidlori tema va remadir (tema — moalumat, rema — yeni olan
predikat demokdir) [34, s.5].

Semantik baximdan limitsiz kateqoriya olaraq, affirmativlik kateqoriyas1 haddan
artiq subyektivdir, mithakima va istays bagli hissalora boliinmayas meyllidir. Ona gora
do affirmativlik kateqoriyasimi xiisusi linqvistik sistem konfiqurasiyasi ¢argivasindo
“global” olaraq deyil, “lokal” olaraq toayin etmoliyik. Affirmativliyin gdstoricisinin

grammatikada on mihium tolobi oksilik kontekstidir, lakin bunun formal bir
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siralanmasi yoxdur. Yoni inkar edon, inkar edonin olmasi vo ya olmamasi. Biitiin
bunlarin iizorindo oksilik qarsilasdirmalarinin  koqgnitiv bazast vo konseptual
ziddilosdirma qurulusu vardir. Bu da ilkin olaraq semantik cohatdon ifads edilmo vo
ya sonraki monani formal olaraq dil sistemindo kodlasmasi gorayi ilo ortaya
cixmasidir [83, s.190]. Masoalon, asagidak: qarsilasdirmada birinci s6zlo pozitiv mona,
ikinci sOzlo isa inkar mona ifado olunub. Good/bad — yaxsi/pis, useful/harmful —
faydali/zarorli, to gain/lo lose — gazanmag/itirmak. Lakin formal olaraq bu qarsiliglar
isarasizdir. Digor hallarda eyni qarsilagdirmaya agiq askar gostorilo bilir (lose/not to
lose — itirmok/itirmomoak), ya qismon isaralonir, (good luck/bad luck — yaxs1
ugur/ugursuzluq), ya da dilin qurulusundan asili olaraq heg isaralonmir. Belo bir sual
ortaya ¢ixir. Ogar affirmativlik global saviyyads tayin edilmak tglin haddan ¢ox lo-
kaldirsa vo hoddon ¢ox daginiqdirsa, tok bir isaro ilo formal olaraq kodlagsmaq ti¢iin
lingvistik kategoriya kimi davranacagini neca bilorik? Marhalali linqvistik qurulusda
affirmativ kateqoriyast movcud linqvistik kateqoriyalara istinad edorak, affirmativ
kateqoriyasinin semantik monalarindan konar toskil edilo bilir. Bu affirmativliyin na
sabablo sadaca lokal olaraq Uzs ¢ixmasini izah edir. Bazon 0, tam olaraq Uzs ¢ixmur,
yani aktiv halda olmur (dormant affirmative) vo onun isaralorini, imumiyyatls, tap-
maq ¢atin olur [91, s.242]. Bu zaman affirmativlik ¢coxgesidli kateqoriya vo multidi-
mensialliga gedib ¢ixir.

Affirmativlik digor kateqoriyalarin xiisusiyyatloring istinad edir. Bu “itastkar”
(subservient) kateqoriyalar grammatik va leksik ola bilir. Cristofarol vurgulayir ki,
“muhakima yurutmaklo danisan miiayyon bir nov nitq niimayis etdirir ki, maQsad
unvanlanan Ggun cumlanin muayyan bir hissasini vurgulamaq olur” [163, $.22-25].
Ogoar cumlanin bir hissasi 6z funksiyasini itirirsa, (illocutionary act — s6hbat akt1) nitq
aktin1 tomsil etmoadiyi Ggtn iddia edilmomis olur. Lakin o, ciimlonin bu hissasini af-
firmativ ifado etmokdon yayindira bilmir, daha iimumi kontekstdo potensial inkar-
lagsma ola bilmasini tamin edir.

Nogl etmo ilo migayisodo goOrundr ki, ohato etdiyi lingvistik fenomen
monalarinda affirmativ daha ohatslidir, buna baxmayarag onun ibarst oldugu fikir

ifado etmo monalari affirmativ ifadslor vasitesilo formalasir. Baxmayaraq ki, har ikKisi
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muoayyanlik daracasine aiddir, onlar bu magsad Uglin muxtalif strategiyalar istifads
edirlor [8, s.250]. Bu baximdan affirmativ danisan vo ya fakt istiqamatlidir, ya da
epistemikdir. Yani bilgi istigamotlidir. O, danisanin diinya haqqindaki bilgisi faktina
osaslanir. Iddia iso digor torofdon danisiq istiqgamatlidir vo denotikdir. Onun mogsadi
diinya haqqinda bilgi vo davranisi danisiq zamani1 doyismokdir. Askardir ki, har iki
strategiya bir-birino tosir edo bilondir vo Unsiyyat aktlarinda yerdoyisdira bilondir.
Faktiki olaraq bir kateqoriyanin harada bitib, digorinin baslanmasini dogiq demok
¢atindir. Asagidaki niimunslora baxaq:

Do people understand what you are singing about? — Insanlar no haqqinda
oxudugunuzu bagsa diigiirlormi? — They understand — basa diistirlar — assertion — fikir
ifada etmo, (they understand it very well — onlar bunu ¢ox yaxst basa diistirlar), iKinci
cumlodaki isa strong affirmation, yani gucli affirmativlikdir.

Do people understand what you are singing about? — Insanlar no hagqinda
oxudugunuzu bagsa diistirlormi? They understand-onlar basa diisiirlar/they don’t un-
derstand it very well — onlar bunu ¢ox yaxst basa diismiirlar [93].

Belo bir imumilosdirma eds bilarik ki, pozitiv nagli cimlalor prototip olaraq
affirmativlik kateqoriyasinin asasini tagkil edir.

Zidd affirmativliyin bu névi, asasan, inkarlasmaya qarsiliq olaraq irali atilir vo
ya movcud inkar kontekstlarinds olur. We do care each and every Covid 19 patient —
Biz har bir Kovid 19 xastasina tok-tok gaygr gastoririk [168]. Bu cimlo yuxaridaki
izaha yaxs1 tosvir ola bilor. Bu real danisigdan alinan ciimlo bir XaStoxananin bas
hokimi torafindon vurgulanaraq deyilmisdir. Buradaki each and every vo do climlonin
monasinit qiivvatlondirorok Azarbaycan dilina tok-tok, hor birina qaygi gostordiyini
vurgulayaraq dediyi kimi torclimo edilir. We care every Covid 19 patient — Biz har
bir Kovid 19 xatasina gaygi gostaririk [168]. Buradaki fikir iso zoif affirmativlik
vasitasilo formalasmigdir. Birinci climlo gucli affirmativlikdir, bels ki, burada bir ¢ox
grammatik quruluslara komoakgi feil-do, baglayici-and va s. istinadon diizolmisdir.

Affirmativliyin ilkin olaraq semantik kateqoriya olmasi noazariyyasi hom do
ondan irali golir ki, affirmativlik dinamik mental amoliyyatlarin linqvistik ortaya

cixmasidir. Affirmativlik yalniz xalis linqvistik strukturlara moxsus deyil, hamginin
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kommunikativ kontekstloro do aiddir vo torkibinds bu strukturlar yerlosmisdir [12,
s.125]. Tosdig vo inkar ikilisi insan dilinin genis yayilmig xiisusiyyatidir.
Affirmativliyin semantik xususiyyati va kontekst asililiginin naticalorindan biri onun
tam yox, doracovi kateqoriya olmasidir. Bu kateqoriyanin on zoif formalar1 “proto
grammar” vasitolori olan intonasiya qaydalari, ardicilliq vo s. ilo isaralona bilar.
Guclu vo emfatik affirmativlik sintaktik olarag feillorin redublikasiyasi, tokrarlanma,
komokgi feillorin tam formalari, affirmativ adatlarin gliclondirilmasi strategiyasi vo S.
ilo basa diistiliir. Masalon, “Alice did go to Paris — Alisa Parisa getdi”. “John didn’t
fail the exam, did he? — Yes, he, certainly, did” — “Con imtahandan kasilmadi, ela
deyil?” — “Boli, albatta, eladir” [170].

Affirmativlik tokca 0zU daracalonib mixtalif vasitoalorlo tamsil edilmir, hamginin
onun totbiq edilmasi idrak: yetorli forgliliklor vo modifikasiyanin miimkiinliiklori ilo
do xarakterizo edils bilir.

Nozor yetirsok, maksimum genis affirmativliyin daxili ohato dairasi
inkarlagmanin miivafiq ohatosindon genisdir. Parte “in the scope of — shato dairasi”
terminini “funktorun arqumenti cargivasinda bas veran” kimi toyin edirdi. Parteys
goOra, “inkarlasmanin bas vermasinin sarhadi movzu va diqgat sarhaddindadir (topik
daxili inkarlasma da miimkiindiir). Inkar digqatin hamisini 6z ahatasina alir va
movzunu 0z ahatasindan konar qoyur. Basqa sézla, butdv fikra yox, climlays aid
inkarlagsma diggat markaozidir, affirmativin isa ahato dairasi daha genis olarag hom
movzunu hom da, diqQati ehtiva edir” [108, s.167]. Dilgilikdo affirmativliyin shate
dairasi adoton affirmativ olan s6zlin 6zl ilo baslayir. Affirmativ ciitliiklor halinda
negativ cimlolords ziddilogson qarsiliglar antonim ciitliiklorlo ifads edilo bilar.
Odd/even — ciit/tak, married/single — evli/subay kimi [58, s.55]. Bu cir leksik zidd
olan garsiliglar tobist etibarilo affirmativ olan terminlor arasinda farglondirma etmoyi
mimkin edir. Masalon, remember — xatirlamaq, present — istirak, arrive — galib
catmaq vo onlarin inkar kopyalar1 forget — unutmaq, absent — yoxlug, leave — yola
¢ixmaq kimi. Belo aydin olur ki, bu qarsiliglar kognitiv proseslarin naticasidir. Bu
halda affirmativlik ifado edilmadon anlasilandir vo onlarin heg¢ bir balli isaralori

yoxdur. Askardir ki, antonim ciitliiklor bu ciir islononds pozitiv termin birinci olmaga
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meyllidir. Masolon, positive/negative — tosdig/inkar, all-none-hamisi/heg biri, plus-
minus-plus/minus, tall/short — hiindiir/qisa, good/bad — yaxsi/pis vo S. Zoif
affirmativlik, Umumiyyatlo, inkarligla nisbotdo isaralonmomis hesab edilo bilor.
Mosalon, ingilis dilindo affirmasiya sokilgilor vasitesilo do isaralono bilir: ful-li*
(qarsiligi-less-s1z%), hopeful — hopeless. Bozon “ful” suffiksi neqativ torofdas:
olmayan xalis affirmativ formalar1 isaraloys bilir. Handful — bir ovuc dolusu, truthful
— dogru, hateful — nifrat dolu.

Alternativ olaraq affirmativliyin isaralori kimi istifado edilo bilon digor
suffikslor do var. Masalon, able (analyzable — analiz edils bilon), ate (affectionate —
sofqotli), over — haddon artiq (overeat — haddindon artiq yemok/overcook — haddon
artiq bisirmok). Homginin — ed kegmis zaman sokilgisi vo {igiincli soxs indiki geyri-
muoyyon zaman suffiksi affirmativliyin isaralori funksiyasi dasiya bilir. Affirmativlik
linqvistik strukturun mixtalif saviyyslorinds ifads edilir vo konseptual va formal
olaraq da isaralonir [33, s.67].

Belaliklo, affirmativlik pozitiv qarsilagdirma kimi mental proses olaraq dork
edilir va dil istifadacilari torafindon mixtalif saviyyalords lingvistik ifadslor olaraq
istifads edilir.

Biz linqvistik mesajlar1 yaradib va basa diisorkon o fakti da nazars almaliyiq ki,
dil har zaman bizo tocriibalorimizin daqiq Xaritolorini toklif etmir, yani biz hom
Kimasa onlar1 ¢atdirmaq, ham do kimdanse almagq istayirik. Bundan slava konseptual
informasiya aximi sababi ilo dil isaralonmasi qisa vo diqgstlo se¢ilmis olmalidir.
Diqgqgoeti yalmiz on segici keyfiyyatloro yonaltmolidir ki, adresat torofindon yanlis
anlasilmasin. Beloaliklo, dilin tapsirigi mona konstruksiyasi tiglin bir konstruksiyani
kodlasdirmaqdir. Biitiin detallar1 ¢atdirmaq miimkiin olmaya bilar. Slobin bels geyd
edir: “Dil ideyalart oyadir, onlart tamsil etmir. Linqvistik ifada siiur va diistinconin
duzxatli xaritasi deyildir. Bu haddan artig secici vo sxematik bir xoritadir. Taktika
Nazariyyasina gora, mesajin aksar hissasi deyilmomis qala bilor, ¢iinki qarsiligh
anlasma hali da vardir” [72, s.34-35]. Bu bir haqgigotdir ki, inkarlasma dinloyan tgtin
affirmativlikdon daha az nozors garpan hadisadir. Haspelmas dilgilikds istifado edilon

isaralonmonin ¢oxlu yollarin1 miizakirs edir vo onu ifrat doracads istifado etmokdon
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qaginmagi, konkret terminlorin daha uygun ola bilacayini tovsiys edir [37, s.650].

Affirmativliyo psixoloji ndgteyi-nazaran baxsaq, Unsiyyat prosesi zamani insan
onun moaqgsad Vo istoklorini tomin edoan nsiyyoati hoyata kecirmays calisir. Basqa
s0zlo ona lazim olmayanlar1 deyil, olanlar1 ifado edir. Masolon, kitab magazasina,
marketo daxil olanda saticidan ehtiyacimiz olmayanlar1 deyil, olanlari sorusurugq.
CUnki insan tofokklrl vo idraki tosdiglo tamamlanir. Mioallim dors programi
hazirlayarkon ona lazim olan movzulari tortib edir, sagird moktob ¢antasina giindalik
lazim olan dars kitablarini yerlogdirir. Insanin agli homiso gorginlik situasiyasindan
“yumsaq” olan torofo istiqamotlonir. Insan otrafda olan cismlori, hadisalori, osyalar
onlarin islok olmasi vo ya aktiv olmasi ilo olagolondirir. “Aslan ceyran1 qovmur”
cumlasinin idrakimizda formalasdirdigi obraz aslanin ya uzanmasi, ya harokatsiz
dayanmasi, ya da su i¢gmosidir. Yoni insan psixikasinda inkara uygun bir obraz
formalasmir. Osason, sifahi nitqde implisit inkarliq tosdiq prizmasinda ifado edilir.
Inkarlarin bu torzds islodilmasi xalglarin madaniyyati ilo olagelidir. Insanlar arasinda
munasibatlorin saxlanilmasi, {insiyyat vacib oldugu {igiin inkarin askar yox, mohz
gizli formasma miiraciat olunur. Masalan, bir qonaqliga davatli olan insan galmok
imkan1 olmayanda “Sorry, I can not come tonight” (Uzrlu saym, axsam golo
bilmirom) demok avazine, “I am visiting my grandma tonight” (Bu axsam nanomi
ziyarat edacayam) deyoarak voziyyati biraz “yumsaldir”.

Affirmativliyin odobi izahi kifayst qodor asan goriinss do, onu yaxindan
aragdirarkon gorindr ki, bu termin haddan artiq goxmoanali va ilkin olarag semantik
kateqoriyadir. Onun formal olaraq isaralonmasinin shomiyyati ikinci siradadir.
Noticodo affirmativlik funksional vo onomosoloji sinfo aid kimi tosvir edilo bilar.
Onun homogenliyi ilkin olarag konseptual planda yerlasir. Oxsar torzdo belo
diistinmok olar ki, linqvistik affirmativlik insanin idrak etmasi ilo baglidir ki, bu da
inkarlagma ilo razilasmama va ya oks reaksiya il slagalidir.

Belolikls, affirmativlor biz damisanin pozitiv miinasibatini Xlsusilosdirmasils
iIfadonin modifikasiyasini nazords tutur. Kognitiv yanasmada affirmativliyin mixtalif
kommunikativ vo diskurs tohlillorinin materiallar1 o naticoys golmays imkan verir ki,

affirmativlik ilk olaraq dinamik aqli amaliyyatlarin linqvistik prosesds ortaya ¢ixmasi
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olduguna goro semantik olmaqgla yanasi, eyni zamanda c¢oxmonali, ziddiyyatli,
subyektiv vo miicarrad bir kateqoriyadir. Onu da vurgulamaq lazimdir ki, sadaca
inkar cimlalor deyil, Gmumi olaraq batin inkar ifadslor, tasdiq ifadslordon daha az
molumat verir. Ancaq inkar ifadslorin vurgulayici, giiclondirici bir funksiyasi oldugu
gercokdir. Inkarlarm tosdiglora gors daha artiq isaralors sahib olduglari kimi psixoloji
olaraq da daha qarisiq vo basa diisiilmasi ¢atindir.

Noticado, affirmativlik lingvistik strukturun muxtslif saviyyoslorinds ifados edilon
mental bir prosesdir. Ona go0ro ki, affirmativlik “var olma”, “moévcud olma”
konseptlarinda konseptlosib. Affirmativlik funksional-semantik xlsusiyyatlori ilo
inkisaf etmis va dilda ¢esidli vasitalorlo idrak edilir. Affirmativliyin kognitiv tahlili
dili insandan ayirmadan onun bir hissasi olmasi prinsipindan irali golir. Yalniz
kognitiv dilgilik dil ilo idrak arasinda slagalonma yarada bilocok glicdadir. Affirmativ
halinda danisanlar 6z ifadoslorini ifadonin semantik qurulusda ortaya ¢ixan alava
mudaxilo Kimi pozitiv doyari vurgulamasi ilo Otlrdrlor. Affirmativlik kateqoriyasi
tosdiq cumlalorin bitlin monalarin1 shats edir. Bu da onu ¢ox boyik vo haddon artiq
timumi kateqoriya edir. Buna baxmayaraq bu kateqoriya semantik qurulusu va bitin
diinya haqqindaki koqnitiv ohatasi ilo birlikde montigli bir metalingvistik

kateqoriyadir.

1.2. Affirmativliyin ahats dairasi va coxmanahhg:

Ogor birisi bela bir ifads islotso ki, bizim maginimiz xarab olub (Our car has
broken down), o zaman bizim ilk reaksiyamiz kodarlonmok olar. Bu zaman bizdon
ciimlonin grammatik xdsusiyyatlorini tohlil etmok tolob edilsa, sozlorin tok-tok
monasiin ifado edilmoasindon tutmus indiki bitmis zamanda olmasma qadar geyd
etmaliyik. Kognitiv yanasma isa belo bir climloni esitdikds bizim aglimizda na bas
verdiyini, insan siiurunun bunu neco dork etdiyini tasvir etmays ¢alisir. Har bir
insanin bu climloni anlama formasi farqlidir. Aparilan bir tacriibads istirak¢ilar yalniz
masinin formasini deyil, onun qapisi, tokarlori, pancaralori, stiriicli vo sornisinlar G¢tin
oturacaq yerlorini, homginin masinin rahat, siiratli, bahali masinlarin iss sosial statusu

gostordiyini do disiinmiislor [146, s.14]. Hotta bir insan {iglin masin moafhumu
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deyildikds sevgi hisslori, yaxud bir goza kegirmisso, yaralanmasi hadisosi xatirlanir.
Yoni insanlar hoyatlarinda yasamis olduglart tacriibs vo hisslori do bura daxil edirlor.
Bozi hisslor ¢ox subyektiv (first love affair — ilk sevgi olagesi, injury — yaralanma),
bazi fikirlor iso (comfort — rahat, speed — sirot) bizim masinlar haqqinda imumi
tocriibomizdir. Bu o demokdir ki, yasadiglarimiz bizi shato edon alomlo olagalidir.
Bizim otraf alom haqqinda tocribomiz aglimizda toplanir vo fikirlorimizi ifads
edorkon dilimizdo ortaya ¢ixir. Niimuno clmlads oldugu kimi, “maginimiz xarab
olub” deyarkon ¢ox insan masinin neca isa diismasini bilmasa do, miharrik gofildon
dayanarsa, no bas veraCoyini anlamaga calisir. Biitlin siiuri kognitiv proseslori 0z
murakkabliyi ilo izah etmak koqgnitiv dilgiliyin asas vazifasidir.

Affirmativliyin “tamamliliq”, “moévcudluq”, “varliq”, “yaxinliq” sokillarini
beynimizds canlandirmaqla alagoali olan kategoriya kimi geyd etmoak yerina diisordi.
Inkarliq iso insan beyninda “6liim”, “bosluq”, “yoxluq”, “uzaq mosafo” sokillori
diizenina asaslanir. Kognitiv prinsiplora gora dil-linsiyyat-idrak sadaco olaraq otraf
diinyanin oks etdirilmosi deyil, homginin diinyan: formalagdirmaq vasitasidir.
Oslinds, movcud olan batin lingvistik vasitalor insiyyst zamani monani ¢atdirmaq
moqsadi dastyir. Insanlar alternativ yollarla basina galon bir hadisani va ya voziyyoti
ifado etmok, analiz etmok guictine sahibdirlar.

Insanlar giindalik hayatlarinda onlarla radio, televiziya reklamlarina vo miayyan
bir mesaj ehtiva edon reklam plakatlarina rast golirlor. Bu hadisalor siiuralt
torafindan gobul edilarss, bizim hiss etmodan reklami edilon mahsul va ya xidmata
istiqamotlonon gorarlarimiza tosir edor. Insanlar tosdigds olan fikir vo cumlalori
muxtalif magsadlor Ugln istifados edirlar.

Umumi damssaq, affirmativ diisiincolor bizi diinya haqqinda miioyyan seylora
inanmaga ruhlandirir. Onlar homginin bizim istadiyimiz g0zallik, zonginlik,
xosboxtlik kimi realliglar1 yaratmaga kOmok edir. Biheviorizm caroyaninin
nimayandalorindon olan A.Bandura 6zilinoyetms (self-efficacy) nozariyyasinin
muoallifidir. O hesab edir ki, “6zina inanaraq harakat edon soxs ugur gazanacaq”
[166, s.1148]. Pozitiv psixologiyanin banisi olan M.Seligman insanin xosbaxtliyinin

0zlndon asili oldugu fikrini miidafio edir [176, $.322]. Psixoanaliz moktabinin
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gorkamli niimayoandasi olan K.Q.Yunq hesab edir ki, “insanin digarlori ilo saglam va
yaxst miinasibatda olmasi onu rahatladan vacib amillardan biridir ” [112, s.128].

Bu xususiyyatino gora self-affirmativlords bir doyar vardir, ¢iinki onlar bizim
stiuralti diistincomizi, arzularimizi oks etdirmokds vo hoyatimizi ger¢oklosdirmokdo
mithiim rol oynayir [28, s.55]. Siiuraltt soviyyado biz 0zimizlo olageali nays
inanirigsa, inandigimiz sey hadisalorin bas vermasinda shomiyyatli tasira malik olur.
Daha sads dildo desok, 6zlimiiz haqqinda yaxsi sey hiss edonda bizim hayatimiz da
daha asan davam edir. Diinyaca moshur amerikali yazi¢i Luis Hay 50 milyon niisxado
satilan bestselleri “You can heal your life” kitabinda self-affirmativlorin, yani
0zdoayar tosdiglarinin shamiyyatini belo vurgulayir: “Loving and approving of your-
self, creating a space of safety, trusting, and deserving and accepting will create
more loving relationships in your life, attract a new job, a new and better place to
live, and enable your body weight to normalize” (Ozliniizii sevmak Vva tasdiglamak,
tohllikasiz mokan yaratmaq, giivanmoak, layiq olmaq va gabul etmak hayatinizda daha
¢ox sevgi dolu miinasibatlar yaradacaq, yeni bir is, yasamaq ticiin yeni va daha yaxsi
yeri calb edacak va hatta badan ¢akinizin normallagmasina imkan veracak) [115, s.5].
Qeyd etmaya dayar ki, muollif 6zii agir xargang xastaliyindon diisiinca gliciinu ds isti-
fada etmoklo sagalmigdir.

Olbatto ki, insanlar 0ziinii yaxsi, tam vo faydali hiss etmok istayirlor. Ancaq
hayatin miiayyan négtasinds har kas soxson “faydaliliq” hissi tohlikasi ila Uzlasir, bu
da streso sobab olur, performansi vo tamlilig1, 6ziinsinamu gizlodir. Insanin faydali
ola bilacayina galan tohlilka demotivasiyasi miixtolif formalarda golo bilor. Masalon,
insanlarin moktabda, isdo tonqidi cavab almasi, ciddi bir xastalik diagnozu, intellekt
Vo sosial qrup tamligi ilo baglh iizlosdiklori negativ stereotiplar va s. gdstarmok olar.
Bu tohliikolor akademik performansi tohliikays atir, fiziki saglamligi pislosdirir vo
0zgulveni agag: salir.

Fordlori bu psixologiyadan ayirmaq tgilin tadgiqatgilar Oziinii  miisbot
yonlondirmoa  istigamatindo  “self-affirmation” nozariyyasina osaslanan islor
aparmislar. Oz affirmativlor fordlora pozitiv doyarlorin  monbalorina  diggoti

yonoltmoyi artirir. Oz doyor affirmativlori insanlarin 6zol osas doyarlori vo
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tocriibolorini oks etdirmays osaslanir. Bu cigir beyindo pozitiv “doyorlor” va
“miikafatla” olageli olan neyro mexanizmlori mosgul edo bilir [112, s.1255].
Tasdiglor homg¢inin insanlarin digqgatini misbat soxsi mivoaffagiyyatlorina yonaldir.
Oz dayor tosdiglorini psixologiyanin “immun sistemi” adlandirmaq olar. Umumi
pozitiv shval-ruhiyya, 6z dayarini giymatlondira bilmok psixoloji immun sistemini
effektiv funksiyalasdiran digor hissalordir. Misbat yoniimlii diisiincalor gozlonilon
tohlliko ilo olagali ehtiyac duyulan psixoloji monbalorin daha faydali istifadasine
imkan verir. Arasdirmalar istor gonclorda, istor kicik yasli usaqglarda, hotta agir
xastolik kegiron, muayyan qusurlu insanlarda bels tosdiqds islonon pozitiv fikir va
climlalori siiuraltina yeritdikdo misbot effekt verdiyini gostorib [160, s.152]. insan
beyni, insanlarin siiuraltis1 hogigat ilo Xayal edilon arasinda fantaziya vo fakti bazon
“ayird” eda bilmir, gomli film izloyarkon, bunun sadaco adobi xarakterlor oldugunu
bilo-bilo aglaya bildiyimizi xatirlamaq yerina diigor. Ona goro do ugurlu olmaq
istayiriksa, “Man ugursuz olmaq istomirom" (I don’t want to be unsuccessful), yaxud
da “Mon xosto olmaq istomirom” (I don’t want to be unhealthy) kimi climlolor
islotmosak, noticalor daha effektli olar. Belo ki, stiuraltt “ugursuzluq” “xosts”
kolimasi Uzarina harokat edarak, “olma” soziinli gormoazdan golocak va istanilmayan
naticoni  gergoklosdiracokdir. Stiuraltt zehnimizlo na paylasacagimizi diqqgotlo
secmaliyik vo bu sobablo tosdiqdo olan cumlalordon istifade etmok bu goador
ohamiyyatlidir. Asagida bozi 6ztasdigq nimunalari verilmisdir:

| believe in myself and all my capabilities (Man bir soxs olaraq 6ziima va
bacariglarima inaniram) [168]. Balaca usaqglarin erkon yaglarda miisbot tosdiglor
tocriibasi onlarin golocok hoyatlarinda ¢atinliklorlo (izlosorkon hazirligli olmasina
sabob olur: I am loved (Man sevimliyom); Bad grade motivates me to do better (Pis
natico moni daha yaxsisini etmays ruhlandirir) [168].

Diinyanin digoar bir bestselleri N.Hillin miollifi oldugu “Diisiin vo varlan”
kitabinin da asas ideyasi pozitiv va inanilan diisiincalorin ardindan getmokdir. Every
adversity, every failure, every heartache carries with it the seed of an equal or great-
er benefit (Har bir masibat, har ugursuzlug, hor Urak agrisi ozii ilo barabar va ya da-

ha ¢ox faydanin toxumunu dasiyr) [116, s.128]. Oz dayorlor insanin sosial miihitdo
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rahathigini artira bilir: (Man hayatimda pozitiv minasibatlora layigam). Uzun middot
sosial rodd edilmodon qorxan insanlarin giindo yalniz 15 doqige pozitiv fikirlora
koklonarak 8 hofta arzinds bu ¢atinliyin 6hdasindon goldiyi goriilmiisdiir [176, s.320-
322]. Fikirlorimizin, secdiyimiz cimlalorin hisslorimiz vo emosiyalarimiza implisit
tosiri vardir. Homin emosiyalar beynimizdo mioayyan kimyavi maddslarin ifraz
edilmoasini slratlondirir vo bu zaman insanlar daha inaml olurlar. Oz dayarlo bagh
tocriibalor gostarir ki, insan dayor verdiyi seylori tez-tez xatirlasa, o zaman 6z doyar
hissi do artar. “Brain-scan study” (beyinin skayneri) aragsdirmalari siibut edir ki, 6z
tosdiq affirmativlorini istifado etmoyi tocriibo edon insanlarin beyninin, “6z” va
“miikafat” (self and reward) ilo bagl bolgalarinin foaliyyati artmisdir. Oyranonlorin
problem hall etms bacariglart da 6z tosdiglorin sayssinds asanlasmigdir. Carneige
Mellon Universitetinin professoru David Cresvell belo bir todgigat apararaq stbut
etmisdir ki, tozyiq altinda olan insanlarin problem hall etms bacariglar1 miisbat 0z
doyar tosdiglorinin islonmasi ilo artmisdir. Stresin problem hoall etmoys negativ
tosirlori minimuma endirilmisdir [136, s.167-169]. Beynimiz halo yiz min illar avval
monfilik, inkarliga qorozlo inisaf etmisdir. Bu tendensiya insanlar1 miixtalif
tohliikalordon, yirtici heyvanlardan qorumusdur. Insan psixologiyast miisbat olan
seylordon ¢ox, monfilori xatirlamaga meyllidirlor. Hoyata optimist yanagmaq {¢iin
beynimiza tasir etmoyimiz lazimdir.

Eyni saviyyados olan iki grup toleba segilorak, iki haofta arzinds onlara eyni tibbi
terminlor vo matnlor Oyradildi. Qruplardan biri 6z tosdiglorlo tam motiva edilmis,
digori iso demotivo edilmis tolobalor idi. Program sonunda onlara verilmis test
naticolorini mugayise etdik, motivo edilmis tolobalorin naticalori kaskin sokildo
yuksok idi.

Affirmativliyin miiasir xarakteristikasina funksional-semantik xdsusiyyatlor
daxildir. Qeyd edok ki, affirmativlik insan dilinin an genis yayilmis kateqoriyasi
olaraq genis sokildo funksional dil stillarinds ifads edilir, ¢tnki onlar Unsiyyatds
haqqindaki biliklor, inanclarin oks olunmasi vo danisanin daxili vaziyyatinin
ifadosindo miihiim rol oynayir. Bu kateqoriyanin danisiq stilindoki islonisi hor hansi

bir fakti vurgulayir, daha ovvalki faktlarla razilasmaq, qorart bayanmoak, ovvoki
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catdirilan mesajdan aminlik, hoagigoatlo bagli informasiyanin bayanilmasi vo s. ilo
baglidir. Danisiq stili dilin faktiki mévcudlugu kimi ifads edilir vo millotin “mental”
yeri, onun hor glnki hoyati, diinyagériisii, adotlori, diisiinco torzi, milli
diinyagoriisiiniin idiosinxronizasiyasidir. Affirmativ nitq akti danisiq {iislubunda
dialog Unsiyyati yaratmagin rahat bir yoludur. Burada affirmativliyin funkisonal-
semantik kategoriya kimi ham do montiqi, psixoloji asas1 vo modalliq xarakterinin
olmasin1 vurgulamaq yerino diigordi. Affirmativlik kateqoriyasi insan idrakinin
muhim  kognitiv-kommunikativ metodu kimi ¢oxlu nitq aktlar1 olan raziliq,
momnunlug, bayonmo, minnatdarliq, tobrik, molumatliliq xiisusiyystinin pozitiv
reaksiyasini ifado edir. My God what a beauty (Allalhim bu na g0zallikdir); My grati-
tude for you is endless (Manim siza olan minnatdarligim sonsuzdur); Dear Professor,
we congratulate you for your article (Dayarli Professor, magalaniz Ggin sizi tabrik
edirik) [182, s.45; 5.48; s.78].

"Oh, thank goodness dear! Come in, come in! | was worried sick that something
had happened to you in the forest,” said Grandma thinking that the knock was her
granddaughter (Oh, Allaha siikiir azizim! Goal, i¢ari gir! Narahat oldum ki, mesada
Sana nasa olub, — nana gapidakinin navasi oldugunu diistinarak dedi) [153, 5.88].

Asagidaki ciimlo Ingiltoro sahzadoesi Sahzado Carlsin anasi Kral Elizabesin
6limindan sonra soyladiyi nitqdon gotiiriilmiis niimunadir. Deyilmis bu fikirdo
giymatlondirmo vasitoalorinin kOmayilo giiclii affirmasiya vurgulanmisdir. “To my
darling mama! As you begin your last great journey | want simply to say this. Thank
you for your love and devotion to our family, and to the family, all nations. You have
served so diligently all these years, may flights of angels, sing there to thy rest” (Se-
vimli anama! Son boylk sayahatinizo basladiginiz zaman mon sadaCa bunu demok
istayiram. Ailamiza va bitiin millatlora olan sevgi va sadagatiniza gora Siza tagakkir
edirik. Butin bu illar arzinda ¢ox sayla xidmat etdiniz. Qoy Cannatdo malaklarin
ucusu nur i¢inda yatmaginiz ti¢tin siza Nagma oxusunlar) [175].

Affirmativliyin funksional semantik kateqoriyasi {i¢iin implisit vo ya eksplisit
affirmativlik tiplori forglondirilo bilor. implisit affirmativlik leksik, semantik, morfol-

0ji va sintaktik vasitolorlo verballasir. Affirmativlik kateqoriyasi damisigda leksik
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grammatik vo sintaktik dil marholalori ilo ifado edilir. Eyni zamanda geyd etmok
lazzimdir ki, isimlor, sifotlor, feillor, zorflor affirmativlik kateqoriyasinin identi-
fkasiyasinin morkazina moxsusdur. Alt qrup affirmativ identifaksiyasina odatlar,
modal sOzlar, nidalar va giymatlondirms ehtiva edan leksemlarlo tamsil olunan s6z-
ciimlolor daxildir. Affirmativ monas1 periferal (ikinci) ifadalorindo mugayiss vo
frazeoloji strukturlar1 da ohato edir. On miihiim periferal uygun ortam elliptik intensiv
(tosvigedici) strukturlar, tokrarlar vo ayri-ayri zorf vo hissaciklori kombinasiyasindan
omoalo golondir. Askar affirmativlik monosemantik olur vo dorhal ifads edilir. Ek-
splisit affirmativlik iso ekspressivdir vo implisit affirmativ mona ilo alagali deyil,
grammatik vasitalorlo verballagir. Masalon, adabi dilde o daha mirakkab darin va
gavrayissal proses tolob edir. Kontekstdon asili olur vo kdmokgi lingvistik vahidlarlo
ifado edilir. Implisit affirmativlik dilin grammatik soviyyslorinds askar goriinmoyan
vasitolorlo ifads edilir. Homginin inkarlarla ifado olunan affirmativlikdon novbati
bolmoda otrafli bahs edilocok. Hiss-hayacan bildiron sozlorin gizli affirmativliyin
verballagmasi tgiin isladilmasi onlarin miixtalif insan hisslorini ¢atdirmaq xiisusiy-
yatindan irali galir.

Ah, Hurry, your views attract me (Ax, Hari sanin goriiglarin mani calb edir);
Long live the friendship between nations! (Yasasin millatlor arasindaki dostlug!) [72,
5.45; 5.89].

Avropa xalq nagili olan “Qirmizi papaqli qiz” nagilinda da nidalarin usaq
dilinda islonmasina baxagq:

What big eyes you have! (Sanin neca boyuk gozlarin var!).

How sharp your teeth are, grandma! (Nanacan, sanin neca iti diglorin var!)
[153, s.32].

Nida clmloslori sualin verilmo istigamatino goro (tosdig/inkar sual) pozitiv bir
fikir ifads edir (hor ikisinin diisan intonasiyasi var) va danisanin iradasinin affirmativ
xarakterini gostorir.

Bravo! Hurray! va s. Bravo Mark! | am proud of you! You are great parachute-
jumper (Afarin Mark! Saninlo qurir duyuram! San ala parasiit¢iisan) [182, s.235].

Saciyyavi olarag ekspressiv affirmativ cimlalor inkar ritorik suallarla da isaro edilir,
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ancaq oksor hallarda irali strtlon fikirlori, miuhakimalori cavablamaga gorok yoxdur.
Yeri golmigskon yunan mongoali s6z olan “ritorika” godim yunan vo romalilarda
“danisiq gozalliyi muosllimi”na verilon ad olmusdur. Ritorika sanatinin asas mogsadi
bir seyin dogrulugu haqqinda dinloyoni inandira bilmokdir. S6z sonati ilo
inandirmagin ohamiyyatini oan goadim mifoloji oasorlordon on miasir odabiyyat
asarlorina godor gormok olar. Mosalon, Homerin “Iliada”sinda séz sonoti ustalari
Troya miharibasine istigamot verirdi. C.Ostinin (Persuasion) “Inandirma” adl1 asori
bu movzuda qiymatli asarlordon biridir. Son zamanlarda insanlar gézal danisiq tigiin
natiglik kurslarina yazilmaga meyl edirlar.

Affirmativ funksiyada ritorik suallar Gstlinlik toskil edir ki, burada da gizlonmis
affirmasiya var. Ritorik suallar “unreal” (real olmayan) suallardir vo danigan, aslindo,
cavab1 gozlomadiyi Vo ya basqa s6zlo no sorusdugunun cavabini bilir. Burada faktiki
olaraq sual ifads edilir. Ritorik suallarda iki sintaktik mona eyni zamanda basg verir.
Sual vo fikir ifado edir. Fikrimizco, bu tipli cumlalorin osas tapsirigi mesaji
catdirmaqdir. Ritorik suallar miisllifin fikirlorinin ¢atdirilmasi vo ya ¢atdirilan mesaja
emosional reaksiyasidir. Bu da inkarin yalanlanmasina diqqat yetirir va dinloyanin 0z
muhakimasini irali gokmoys tosviq edir. Belo ki, onlar daniganin diistincalarini mesaj
formasinda oks etdirir. Buraya intonasiya, semantika kontekstual hissaciklor daxil
olur. Bazi ritorik suallar ona gora aydindir ki, onlar iimumi bilinon faktlar1 miizakira
edirlor, ¢linki cavab kontekstdo toklif edilir. Bu cur ritorik suallar homginin ritorik af-
firmasiyalar adlanir vo miayyan bir ndgtoni vurgulamaq iiglindiir. Sekspirin “Venesi-
ya taciri” oasarindo Saylok xarakteri bir ne¢o ritorik suallar verir vo bu suallarin
birbasa adresi yoxdur.

If you prick us, do we not bleed? If you tickle us, do we not laugh? If you poison
us, do we not die? And if you wrong us, shall we not revenge? (Bizi sancsaniz,
qammiz ¢ixmazmi? Bizi qidiglasaniz, giilmarik? Bizi zoharlasan, 6lmayacayik? Ogor
bizo zUlm etson, intigam almayacagigmi?) [183, s.56].

Sekspir, asason, sevgi sonetlorinds da ritorik suallar ¢ox islotmisdir.

Shall I compare thee to a summer’s day?

Thou art more lovely and more temperate.
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Rough winds do shake the darling buds of May,

And summer’s lease hath all too short a date.

(Dayisarmiyim sani bir yay glnina?

Cox daha g0zalsan, san ¢ox daha inca:

May cicaklari sart riizgarlarla titror,

Yay glnlori gisa bir xayal kimi galib kegar) [184, s.115].

Cavaba ehtiyac1 olmayan ritorik suallar sual vo fikir ifado etmo ilo orta bir yerdo
dayaniblar. Boazan ritorik suallar moanasiz vo lazimsiz goriinse do, badii adobiyyatda
cox islondiyi kimi glindalik dilin do vacib bir ehtiyaci kimi goriiniir. Giindalik dildo
an ¢oX islonan ritorik suallar bunlardir: “Who knows?”” (kim bilir), “Ok?”(oldumu),
“Why not?” (niya do yox) Vo S. Masalon, balaca bir usaq valideynindon bahali bir
hadiyya istayir. Valideyn iso cavabinda belo deyir: “Diisiintirsan ki, pulu sel gatirir?”
(“Do you think that money grows on the tree?”) [168]. Bununla valideyn cavab
g0zlomir, sadaca usagi sakitlogdirib diisiinmaya Saslayir.

Direkt affirmativ ifadasino asagidaki kriteriyalar1 da daxil etmok olar: Zorflor:
undoubtedly, absolutely, clearly, actually (siibhasiz, tamamils, faktiki olarag) vo s.
Qiymatlondirma leksemloari: perfectly, absolutely, brilliantly, well, cool, pretty,
incredibly (mikommaoalca, tamamils, ala, ¢ox yaxsi, kifayat qodor yaxsi, aglasigmaz
daracada).

You are absolutely right, without demining we can’t bring people back (Siz
tamamila haqlisiniz, minalar: tamizlomadon biz insanlar: geri gondara bilmarik) [15].

Undoubtedly — siibhasiz, certainly — oalbatta, surely — aminliklo Kimi tosvir
edicilor danisiqda affirmativi ortaya ¢ixarir vo onlarin komoayilo danisan verilon faktin
dogrulugunu tasdiglayir. Bitlin bunlardan oslave misllif oxucunu verilon hagigatin
dogruluguna inandirmaga calisir.

A: Did you bring this chocolate from Switzerland? This is undoubtedly the best
chocolate I've ever tasted (San bu sokolad: Isvegradan gatirdin? Bu, siibhasiz, manim
daddigim an yaxsi sokaladdwr) [178, $.123].

Danisiq dilinda perfectly/brilliantly/well/splendidly/cool/extarordinarily/

incredibly/mikammal  sokilda/ola/mbhtosom/aglasigmaz  kimi leksemlordon ¢ox
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istifado edilir. Bununla mamnunlug, casaratlondirma, hayacan, tosakkir, sevinc,
bayanma, samimiyyat tasvir edilir. So how was the concert? — It was cool! (Konsert
neca kecdi? Mohtasam idi!). How did she play the violin? — Splendidly (O, skripkani
neco caldi? — ola) [178, 5.112].

Alinma olan “yes” banzarlori; (OK. All right —oldu.) Leksik vahidlorin istiraki;
inkar vasitalori vo sual intonasiyasi olmadan ciimlolorin formalasmasi; affirmativliyin
pragmatik monalarmi ifado edon cilmlolorin istiraki; affirmativ potensialligin
kommunikativ pragmativliyini giiclondiran elementlorin tokrari; sevinc, mamnunlug,
varliq ifados edan sabit s0z birlosmolorinin istiraki ilo affirmasiyalar slds edilir. Feillor
dilin grammatik strukturunda miithiim rol tutdugu iiclin tipik leksik, qrammatik
affirmativ gostoricilori ilk olan feillor (to affirm — tosdiglomok, to confirm —
razilasmaq, to approve — bayanmok, to testify-momnun etmok) do bu kriteriyaya
daxildir. Ciimla strukturunda bu cir feillorin islonmasi mental affirmativ akti1 hoyata
kecirir.

And | just guessed. This musician wants to marry our Sona (Va man sadaco
toxmin etdim. Bu musiqgici bizim Sona ila evlanmak istayir); | expect you were very
pleased with your score (Man gozlayirdim ki, san naticandan razisan); Tina is always
very satisfied with herself (Tina 6ziindan ¢ox mamnundur); | am certain not inviting
Teresa to my party (Terezani ad giiniima davat etmamaya aminam) [182, 5.278].

Affirmativ mona insan varliq vo Xisusiyyatlorinin istirak¢isi olan isimlarda do
comloasir. Agreement/ truth/ fact — razilasma/haqiqat/fakt. The truth is what really ex-
ists (Haqigat elo méveud olandir) [170].

Sifatlor do affirmativlik ifads edir. Sifotin Ustiinluk daracasi, bazi sifot diizaldan
sokilgilor vo s. giiclii affirmasiya yaradir. Her advice was very helpful (Onun
maslahati cox faydali oldu); Young children can sometimes be hyperactive which
means that they can’t keep still (Balaca usaglar bazon hiperaktiv ola bilir, o
demoakdir ki, onlar sakit dura bilmirlar); | went to bed very late and | overslept (Man
yataga ¢ox gec getdim va yatib qaldim) [70, s.123].

Dear nature is the kindest Mother still (Dogma tabiat halo da an xeyirxah

Anadir); Life, woman is God's most precious gift (Hayat, qadin Allahin an qiymatli
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hadiyyasidir). Burada ham metafora, hom ds stlinlik daracasi var. She was the love-
liest all of her delightful (O butln gozalliklarin an sevimlisi idi) [70, s.122].

Saylar da affirmasiyanin ¢atdirilmasinda istirak edir. Five people have been
saved in a dramatic fire at a block of flats (Coxmanzilli yasayis binasinda bas veran
dohsatli yanginda 5 nofar xilas edilib) [77, s.48]. Cunki burada muloayyan sayda asya
Vo ya insan istiraki vardir.

Askar affirmativliyin ifado vasitalorindon olan frazeoloji vahidlor do pragmatik
olaraq 6ndadadir. My precious son is the apple of my eye (Manim dayarli oglum
goziimiin isigidir) [186, 5.67].

Affirmativliyin morfoloji vasitalorls ifadasinds “yes” hissaciyi da ¢ox islonir vo
onun dominant gostaricisidir.

Woman: Can | help you?

Man: Yes, I've just moved to this area with my wife and children and 1'd like to
know where we can all register with a doctor at Health Centre [125, s.144].

(Qadin: Sizo kdmak eda bilorom?

Kisi: Bali, man hayat yoldasim va usaqlarimla buraya yenico ké¢miisom Vo
bilmak istardim ki, biz harada Tibbi markazindaki hakim qgeydiyyatina diisa bilaorik).

“Yes — boali” hissaciyi asas mona ilo yanasi, ¢oxlu miixtalif alavo mona ¢alarlari
da ifado edir, xususilo razilagsma, tesdiglonms, inanc, bayanma, arzu va s. Yeri
golmiskon, ingilis dilindo teacclib ifado edon oh nidasi oh yes kimi islonarok
glclondirici kimi ¢ixis edir. Oh yes, | see the problem here (Bali, man burada
problem goriram) [93].

Birbaga affirmativliyi ifado edon morfoloji vasitolor arasina ovozliklori do daxil
etmok olar. Bu ciir s6zlor sadaca olaraq insani lokallagsdirmur, tayin etmir, hamginin
affirmativ semantikanin tipik gostoriciloridir. Cunki onlar potensial subyektiv
miimkiin isars Vo voziyyatin varligini vurgulayirlar [23, s.28]. | bought this beautiful
house myself (Bu gozal evi mon 6zim aldim).

Direkt affirmativliyin oan mohsuldar gostaricilarindan biri da sintaktik moarhalada
nagli ctimlalordir. Dord tipdos naqli climlo ayirmaq olar:

1) Aktual nogli clmlalor: burada (nsiyyst prosesi realligla bagh fakti
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tosdiglomaya vo vurgulamaga yonolib. Somewhere in the dark the children were
cring?(Haradasa garanhqda usaqlar aglayirmi?) [63, s.120].

2) Moalumat morkazli climlslords danisan tigiin birbasa bir ¢agiris vardir. Hor
hans1 bir varliq vo fenomen haqqindadir vo ya horokat onun tiglin maraqlidir. Look, a
girl, is dancing so beautifully (Bax, qiz na g6zal rags edir) [63, s.129].

3) izah tipli ciimlolor ham dialog, ham do monoloq tipli nitq Gglin saciyyavidir.
Izah tipli ciimlolorin funksiyalagmasi yalniz onun ovvalki faktla olagosi zamani
mimkdindir. Local people began to reject not only Kettie, but her sister as well. The
village where they lived became almost terrible (Yerli ahali tokca Ketini deyil, onun
bacisini da gabul etmadilor. Onlarin yasadigi kand, demoak olar ki, dahsatli bir yer
oldu) [69, s.140]. Burada izah etmaklo danisan dinlayanin diggstini miiayyan ndqtays
gokmoyoa calisir.

4) Boayanat tipli clmlolor kommunikativ istigamoti baximindan mesaj
cumlalarina banzayir. Onlar implisit olaraq 6z raziliglarin1 dinlayana yonaldir va
onun mogsadi tokca fakt vo ya fenomen haqqinda malumat vermaya deyil, hamginin
dinloyanin muayyan reaksiyasina sabab olmaqdir. Bu tipli cimlalor muayyoan fikirlor
dasiyrr. Still, for us you are winner (Bizim Ggiin san hala da galibsan) [91].

“At that time Macondo was a village of twenty adobe houses, built on the bank
of a river of clear water that ran along a bed of polished stones, which were white
and enormous, like prehistoric eggs (O zamanlar Makonda tarixdan avvalki qus
yumurtalart kimi nahong, ag parildayan daslarla ortilii olan ¢ay yatagi boyunca
axan tartomiz caywn sahilinds tikilmis iyirmi karpicli evlordan ibarat idi) [133, s.1].

Marie Curie is probably the most famous woman scientist who has ever lived
(Mari Kuri indiya gadar yasamis an mashur gadin alimdir) [125, $.122].

Affirmativlik hotta hor bir leksemi belo nagli climlodo montiqi vurgu ilo
glclandira bilir. Belalikla, danisan digqgatini cimladoki har hansi s6za yonaldir [4,
5.128]. Bu da semantik va stilistik olaraq nitq situasiyasinda ¢ox miithiimdiir. Naticada
muxtalif funksional stilistik ciimlo variantlar1 ortaya ¢ixir. On June 2004, more than
half the population of the world were treated to a rare astronomical event (8 iyun

2004-cu ildo dlnya ahalisinin yaridan ¢oxu nadir bir astronomik hadisayo sahid
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oldu) [125, s.32]. Burada istonilon ctiimlo tzvinin Gzarina mantiqi vurgu salaraq bas
veran hadisonin tarixini, hadisoni izloyon insanlarin miqdarin1 vurgulamaq olar.

Mixtalif leksemlorlo formalasan kommunikativ formalar implisit affirmativliyin
askar gostoriciloridir. Oh, really! I do not know where this little sparrow will fly to-
morrow (Ah, dogrudan! Mon bilmirom bu balaca sarco sabah haraya ugacaq) [75,
s.45].

Danisanin faktlar1 tasdiglomok mogsadils islatdiyi replikalar (which is true, it is
true), (oh, it must be!) da affirmativ isaraloridir. You should use your sister’s experi-
ence which was true (San garak bacimin tacriboasindan istifado edardin, hansi ki,
dogru idi) [75, s.87]. Butun bunlar affirmativ s6z climlalorin imumi monalaridir.
Burada xususi kontentds situasiyalar ifado sortlorindon, boazon iso qeyri-verbal
unsiyyat vasitolorindon asilidir. Affirmativlik raziliq, memnunluq, inandirma, ifados
etmo dilin mixtalif hissaciklori vasitasilo alda edilir. Well, good night to you all, good
night to you sweetie (Hamimizin geconiz Xeyra qalsin, sonin do sirinim) [170]
cumlasinds semantik struktur affirmativ mona hoyata kegirir.

“If” budaq ciimlalori da vasitoli affirmativlik ifado edir: If you re interested in
taking part, please go to the volunteering section of our website and complete the rel-
evant form (Istirak etmakda maraqhisinizsa, zohmat olmasa veb saytimizin koniilliiliik
bolmasina daxil olun va miivafiq formani doldurun) [123, $.98].

Alternativ suallar sual climlasi niimunalarinin prototip olmayan nimunalaridir.
Onlar sintaktik intonasiya vo pragmatik olarag nagl etmoni sual ilo birlasdirir. Bu
birlosmanin naticasi ciimlonin modalliq deyari haqqinda metalinqvistik sualdir.

You are so pretty, my dear; almost too young and pretty for dear Soames, aren’t
you? (San c¢ox g0zolsan, azizim; oziz Soames Ucln demak olar ki, ¢ox ganc va
g0zalsan, ela deyilmi?) [133, s.100].

Formal olarag onlar climls Ustagal pragmatik isaralordan ibaratdirss, (tag) bitdv
strukturu danisiq aktini ifads edir. Bu tipli cimlalar bir tasdiglonma toklif edir va
daha ¢ox istigamotlondirici funksiyasi var.

Soxssiz cumlalor do affirmativ kontekstlorin glclondiriciloridir: It is a (real)

music! (Bu haqiqgi bir musiqidir); It must be delightful to find oneself in a foreign
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country with a good friend (Oziinii xarici bir 6lkada yaxs: bir dost ila gormak ¢ox xos
olardy); It is hot in summer (Yayda isti olur); It’s always nice to see an old friend
(Kéhna dostu gérmak hamisa g6zaldir) [178, 5.45; 5.98. s;124].

Uslubi vasitalor do affirmasiya catdirilmasinda miihiim ohamiyyato malikdir.
Bunlardan biri olan hiperbola da giiclii affirmativlik yaradir: My grandmother is as
old as the hills (Manim nanam ¢oox yashdir) [171].

Hiperbola danigsanin miizakiro obyektino qarsi emosional miinasibatdir. Ancag
onu da geyd etmok lazimdir ki, heg do biitiin sisirtmolor Uslubi vasito deyil. Onlar
danisiq dilindo mioyyon bir emosiya ilo yaranmis osason hazir formullardir. Haven’t
seen you for ages! (Uzun zamandir goriismiiriik!). Digar Uslubi vasitalor kimi bozi
hiperbolalar da Gslubi vasitaliyini tez-tez bas veran tokrarlar vasitasilo itirmis va bir
sistem kimi dil vahidi olmusdur. A thousand pardons (Min dafa Gzr istayiram), to be
dressed to kill (geyinib bazanmoak) va s.

Evfemizmlori mocazi monada “whitewashing device” (ag yuyan cihaz)
adlandirirlar. “G6zal danisiq” monasina galon evfemizlor do affirmasiya vasitalori ola
bilirlor. Burada da, asasan, inkar monalarin deyilisini “xafiflosdirmok™ moqsadi var.
“To die” (6lmak) soziinii evfemizm kimi Sekspir “the journeys end” (sayahatin sonu),
Bayron “that dreamsleep” (xoyal kimi yuxu) adlandirmisdi.

Dilgilikda Gslubi vasitalordon olan oksimoronlar da pozitiv kontekstlorda giicli
affirmasiya omalo gotiro bilir.

Their Geography teacher was horribly beautiful (Onlarin cografiya miiallimi
dahsatli daracada g0zal idi); It is awfully kind of you to help me (Mana kdmak etmayin
Sonin inanilmaz xeyirxahligindwr); She was violently beautiful as usual (O homigsaki
kimi dahsat gozaldir) [72, 5.123].

Polisindeton isa ciimlods baglayicilarin bollugu olan iislubi vasitadir. Baglayici
moqgsadli sokildo fikrin eyni xususiyystli hissolori arasinda olagoni vurgulamaga
xidmat edoarak ritmiklik effekti yaradir. The heaviest rain, and snow, and hail, and
sleet, could boast of the advantage over him in only one respect (On siddatli yagis,
qar, dolu va sulu gar yalniz bir cahatdan ondan ustunliyd ilo 6ylna bilardi) [100,

5.228].
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Ellipsis Uslubi vasito olaraq elliptik ctimlalorlo qarisdirilmamalidir. Elliptik
ctmlalar lakonik s6hbatlards bas verir.

Kate: Have a good weekend (Yaxsi hafta sonu dilayils).

Tereca: Same to you. See you next week (Baham, galon hafta gériisanadak) [93].
Amma badii asarlorin dilinds isa ellipsis emosional rangaranglik gatarag an mihim
informasiyan1 vurgulamaq Ttg¢iin islodilir. Sado feili xabor ingilis dilindo paralel
konstruksiyalarda istinad olunan fenomenin oks xdsusiyyatini gostormok Ggiin ixtisar
olunur. His face was rather rugged; the cheeks thin (Onun Uzl ¢ox kobud idi;
yanagqlari isa nazik) [100, s.320].

Epitet soxsin vo ya asyanin daimi vo ya kegici keyfiyyatini ifado edon vo onu
subyektiv gavrayis baximindan xarakterizo edon nitq fiquru kimi adoaton emosional
Moana catdirir va askar affirmativlori gliclondira bilir:

Since my true love has forsaken me,

Marti'mas wind, when wilt thou blaw

And shake the green leaves aff the tree?

(Osl sevgim mani tark edandan bori

Martimas kilayi, na vaxt asacoksan

Va agacdak yasil yarpaqlart silkalayacaksan?) [184, s.56]

ominlik ifads edon isaralor olan | know — bilirom/ I'm sure — aminam/I’'m con-
vinced — inamiram ki vasitasilo danisan agkar faktla homsohbatino 6z fikrini rodd edo
bilmayacok sokilds vurgulayir.

He was absolutely convinced that he was right (O, tamamilo haqli olduguna
inanmisdi); I am sure you are very intellectual and knowledgeable person (Ominam
ki, siz cox intellektual va bilikli insansiniz) [178, 5.112-113].

Soz-climloalorlo ifado edilon affirmativior do vardir. Surely/yes/all/well/so
well/Well done! (albstto/ala manalarinda) masalon, I passed the test for my driving
license”. "Well done!" (Suricullk vasiqasi imtahanindan kecdim. Tabriklar!) [94].

Affirmativ. mona tosdiglilik/bayonmo, tamliliq ifado edon frazeoloji
birlosmoalarls dos ifads edils bilir — to hit the very target/to slap like in eye/choose the

right suit [10, s.320-328].
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A: This year the prices of the driving courses are more expensive. Last year you
chose the right suit by attending driving courses (Bu il siiriiciiliik kurslarinin
qiymatlori daha bahalidir. Kegan il san kurslara davam etmakla dogru secim etdin)

B: Right. I feel myself lucky (Duzdir. Ozimil sanshi hiss ediram [86, 5.87].

It's the only track on the album which fails to hit the mark.Some hit the mark bril
liantly and others miss by a mile (Bu albomda hadafina ¢ata bilmayan yegana trekdir.
Bazilari hadafa pariaq sokilda catd:, digarlari isa bir mil gagirdr) [124, s.110].

Badii asarlorin dilinda mualliflor har hansi bir niians1 vurgulamagq ti¢iin miixtalif
nitg hissalorini vurgulaya bilirlar.

Zorflo; He was happy feeling the gentle pulling and then he felt something hard
and unbelievably heavy. It was the weight of the fish and he let the line slip down,
down, down, unrolling off the first of the two reserve coils (O, inca ¢akmani hiss
etmakdan xosbaxt idi va sonra sart Vo inanilmaz daracada agir bir sey hiss etdi. Bu,
baligin ¢akisi idi va 0, ipin asagi, asagi, ta asagilara stirtismaSina icaza verdi va iki
ehtiyat rulonun birincisini a¢di) [106, s.16].

Odatla; “Why, I think, that’s a terrible price to ask for it, just awful”, ex-
claimed Hortense sadly, beginning to remove the coat (Niya, manca, bunu istamak
uclin dahgatli giymatdir, sadaca gorxuncdur "deya Hortense kadarlo izah etdi vo pal-
tosunu ¢ixarmaga basladi) [104, s.58].

Olavo olaraq affirmativ monasi danisiqda artistik miiqayisolorlo oks olunur va
har hansi bir seyi xiisusi saciyyalondirmok tigiin isladilir. Asagidaki climlalords Uslubi
vasitolordan olan banzatmalar (like) islodilmisdir. We have so much any bread as wa-
ter in the sea and all bread is earned by people, people must eat the best bread for
their own (Bizda danizda su kimi bol na gadar ¢ox sey var va bitin ¢orayi insanlar
qazanir, insanlar an yaxsi ¢orayi 0zlori ictun yemoalidirlor) [82, 5.120].

Alya is round like an onion, full-faced as the full moon, has cheeks like apples,
teeth like white turnip (Alyanin sogan kimi yuvarlaq, dolu ay kimi sifatli, alma kimi
yanagqlari, ag salgam kimi diglori var [88. s.121].

Beloliklo, badii asorlordon vo real danisigdan gétiiriilon nimunalor stibut edir ki,

hagigaton do, affirmativlik funksional dil stillorinds genis ifads edilir. Affirmativlik
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sintaktik, morfoloji vo pragmatik soviyyado implisit vo eksplisit sokildo ifads edilo

bilon mihim bir kommunikativ-koqnitiv nitq aktidir.

1.2.1. Affirmativliyin catdirilmasinda jest vo mimikalarin rolu

“Communication”, yani Unsiyyst latin dilindo ortaqligi, toplu halda yasamagi
ifado edir. Insanlar arasinda iinsiyyat elo insanliq qoder godimdir. Qadim zamanlara
aid magaralar, qayaiistii tosvirlor buna misal ola bilor. Unsiyyat vasitesi olan dil
insanlar arasinda basa diisiilmayi tomin edir vo bu proses yalniz s0zli hoyata kegmir.
Insan doguldugundan etibaron Gyronmoya can atan hiiceyrolorlo dolu bir beyin
qurulusuna sahibdir vo bu qurulus yasadigi ailo ortamindan vo bu sokildo do aid
oldugu comiyyatin yasayis formasindan tasirlonir. Dil danisildigi 6lkanin sarhadlori
icarisinds kegmisdon bu yana dasidigi izlar ils inkisaf edir. Madoaniyyatin dilo qatqisi,
dil ilo madaniyyatin izladiyi yol hamin 6lkenin insanlari tgiin tayinedicidir. Dilin
Oyranilmasi demok mixtalif sas sokilloriylo ifads edilon simvollara aid malumatlarin
hafizads toplanmasi demokdir. Bu baximdan iinsiyyat duygu, diisiinca va ya biliklorin
agla golo bilocok hor ciir iisullarla basqalarma catdirilmasi prosesidir. Insan beyni
formalasdigca bu toplanan simvollar da miixtaliflik gazanmaqdadir.

Insanlar iinsiyyat middotinde duygularmi vo diisiincalorini bildirmok (iglin
haqqinda danigilan yerlori bonzotmoys c¢alisan isarslordon, simvollardan istifads
edirlor. Onlar badon harokatlori ilo danisiglarina forgli  monalar yikloyarok
sOyladiklorinin tasirini artirirlar. Badon dili an mihim Unsiyyat aspekti hesab olunur,
cunki o bizim hogigotdo hansi hisslor gosterdiyimizin signalini gondarir. Butin
modoaniyyatlords ortaq jestlor vardir vo bunlarin arasinda affirmativlik anlayisinin
catdirilmasinda istifado edilon jestlori do gOstarmak olar. Jestlor mixtalif dovrlords,
muxtalif xalglar torafindon yaradilmisdir. Madaniyyatdon modaniyyats forgli olsa da,
yer Gzundaki bitiin insanlarda daxilon jestdon istifads etmak hissi vardir. Linqvistik
isaralor monani vurgulayir, tosdiglayir vo ya zoiflodir vo s. Bu lingvistik olmayan
simvollar iso linqvistik simvollar1 tamamlayir. Bozon iso onlar sosial Unsiyystdo
linqvistik olaraq ¢atdirila bilacok olan ideya va emosiyalari avaz edirlor. Onu da geyd

etmok lazimdir ki, insanin ¢ixardigi biitiin saslor dil olmadigi kimi, biitiin {iz vo badon
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horokatlori do bodon dili deyil. Yalniz sosial iinsiyyotdo islodilon Uz vo boadon
horokatlori mona kosb edondo bodon dili adlana bilor [45, s.75-78]. Sifahi dil
informasiyan1 ¢atdirmaq tgiin, badon dili iso soxslorarasi miinasibatlorda Unsiyyat
formasidir.

Qeyri-verbal Unsiyyatlo bagli elmi arasdirmalara 6ton XX asrin 50-ci illarindan
baslanilmigdir. O zaman R.L.Berdvistel boadon dili (kinesiklors) ilo bagli ¢oxlu
mogals vo kitablar yazmisdir. Paralinqvistikanin dil hagqindaki elmin bir sahasi Kimi
ortaya ¢ixmast Amerika deskriptiv dil¢iliyinin niimayandalorindan olan Treyserin adi
ilo baghdir [53, s.75].

Bununla bagl Tiirkiyodo do genis sokildo arasdirmalar aparilmigdir. 1968-ci
ildo D.Ciiceloglunun “Ug forgli modaniyyatdo iz ifadalori ilo (insiyyot” adl
arasdirma isi énomli asarlordandir. O, Uz ifadalari ilo Unsiyyatin tadgigi prosesinds
metodoloji vo madaniyyatlorarast mosalolordon bahs etmisdir.

Unsiyyat zamam catdirilan boadon dilini muxtolif kateqoriyalara bolmok olar:
Simvolik badon dili/fizioloji badon dili. Simvolik badon dilinin forma vo monasi
olmalidir. Masalon, bas barmaqla dairs cizmaq vo digar li¢ barmagi diiz saxlamaq
amerikalilarda “OK — oldu” monasindadirsa, fransizlarda “hor sey borbaddir”,
Tunislilor tg¢iin “soni Oldiracoyom” demokdir. Belo ki, simvolik badon dilinin
kultural vo kegici xususiyyatlori vardir. Badon dilinds badon duruslar ilo onlarin
Monas1 arasinda vacib bir olage vardir. Emosiyalar, ohval-ruhiyys fizioloji
reaksiyalarla ifads edilo bilir. Bu clr badon dili inandirict va hagigidir. Gilmoak,
aglamaq, hirslonmak, yorgun olan zaman demok olar ki, har kas eyni badon dilini
istifads edir. Jestlorin monasi bazan linqvistik kontekstdo daha aydin olur. Badon dili
kommunikativ kontekstda bozon eyni xisusiyyatlori dasisa da, sifahi dilin yena do
Ozlinoxas xususiyyatlori vardir. Jestlori aktiv vo passiv olaraq da ikiys ayirirmaq olar:
aktiv olan jestlorimiz biz danmigsarkon, passiv olan jestlorimiz isos bir basqasini
dinloyarkan hoayata kecirdiyimiz harakatlorimizdir. Bir ¢gox millstlor, azarbaycanlilar
da daxil olmagla tosokkiir etmok iiciin sag ollorini bir nego dofo sinaloring
toxundururlar. Bununla minnoatdarliq bildirirlor. Orta vo isaro barmagi galdirmaq

goloba, nailiyyat monasi verarok bitin dinyada sulhi simvolizo edir. Amma
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Hindistanda (victory) goloba romzi on xosagoalmoz jestdir. Buna goro insani orada
haobs edo bilorlor. Bag barmagi yuxar1 qaldiraraq nayise boyandiyini ifads etmok iso
yena do ABS, Ingiltors, Israil, Misir, Avstraliya, Azarbaycan kimi oksar 6lkalordo
razilig, toqdir bildirir. Ancaq Almaniya, Macaristan, Cin kimi 6lkolords bu jest eyni
sentimenti ifade etmir. Bu 6lkalordo kontekstdon asili olaraq moana doyisir. Masalan,
Braziliyada togokklr etmak, “You’re number one — Son birdonason”, yaxud “Good
luck — Ugurlar” monalar1 vera bilir [98, s.47-48]. Bas1 yuxari-asagi yellomok do
tasdiglomak, soni anlayiram kimi mesajlar ¢atdirir. Ancaq bazi Orab 0Olkalari vo Afri-
kada bu isars “get, qovmaq” monasindadir. Yunanistan, Bolgaristan, Orob 6lkalarinin
bazilorinda, Sri Lankada bu ciir harokat “yox” demokdir. Usaqlara sevgi vo marhamat
alamoti olaraq basini sigallamaq azorbaycanlilar, tiirklor vo bir ¢ox digar 6lkalordo
toqdir edildiyi halda, Hindistan va buddizma inanan digoar 6lkalorda gobul edilmaz
horokotdir [97, s.184]. Sorqi Avropalilar vo Araliq donizi Olkasi insanlar
modoaniyyatlarina bagl olaraq badon dillarini daha ¢ox istifado edirlor. Yaponlar
jestlordon az istifado etdiklori halda, Conubi Avropalilar ¢ox istifado edirlar.
Gulimsamak, danisarkan dinlayicinin gdzlarine baxmaq oksar Olkalorda nozakatlilik
sayildig1 halda, Qana, Filippin, Banglades, Yaponiya kimi Olkoalordo birbasa goz
kontaktina miisbat baxilmur [97, s.120; s.513].

Jestlar sinonimlik va goxmanaliliq da gostara bilir. Taylandda tabasstim dostlug
olamatidirss, Koreya vo Yaponiyada axmaqliq monasindadir. Yaponiyada
tobassiimiin  ¢oxlu monast ola bilir. Buraya sevinc, utanmag, nifrati vo ya
momnunsuzlugu gizlomoak kimi monalar1 aid etmok olar. Amerikalilar {i¢iin tobassim
unsiyyats agiq olmaq demokdir. Ruslar tgtin isa ilk Gnsiyyst donuq ifads ilo baglayir,
ardinca tobassim golirse, aradaki {insiyyatin davam edoacoayi monasinda olur [82,
5.128]. Skandinaviya xalqlar tiglin iz ifadolori zoiflik hesab edilir. ABS-do insanlar
daha c¢ox dinloyarkan hamsohbatine baxir. Britaniyalilarda Unsiyyst zamani
homsthbato baxmaq névbani ona 6tlirmasi alamotidir. Orablar, hindlilor ¢in goz
kontakt1 uzun siirtir. Amma bu horokat Simali Amerikalilarda narahatliq yarada bilar.
Dominikanda iso g6z kontaktinin olmamasi séhbotin maraqsiz olmasi monasinda basa

disiilir. Afrika Olkoalorinds iso yilksok statuslu insanin goézlorina baxmaq
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nozakatsizlik sayilir. ©ksar modaniyyatlords sas tonu, onun tembri, intonasiya, hotta
geyim do mioyyan bir mona ifads edir [137, s.24-25]. Ingilis dilindo affirmativlik
basin yellonmosi harokati ilo birlikds “yes, all right, right, yes, very well, of course,
certainly, yes, please, sure, surely”, yoni “oldu, olbatto, ¢ox yaxs1” vo s. kimi
ifadalorlo hoyata kegirilir [21, s.14].

Istonilon sahonin insanlar1 pesalari sobobi ilo muxtalif jest vordislori qazana bilir.
Masalon, masin ustast motor, avtomobillor, qgaraj, hotta istifado etdiyi muxtalif
alotlorin adlarinin tasiri ilo muxtalif fargli jestlor istifads edir. Yuksok tohsilli insanlar
belo glndalik Gnsiyyatlorinde mixtalif jestlor istifado edirlor. Voton muharibasi
zaman1 Canab Prezidentimiz ilham Sliyev hor dafo monfur diismons galib galib bir
rayonumuzun isgaldan azad edilmasi Xabarindon sonra yumrugunu sixib bir jest edirdi.
Bu xalqimizin, ordumuzun moéhkom olmasi, bir olmasi romzi idi. "lron Fist" is not just
strength, it's unity (“Damir yumruq” tokca guc yox, ham da birlik romzidir) [14]. Demok
olar ki, bu “domir yumruq” diinyada bilinan bir jest oldu. Els bu giin do “giiclii vo birlik”
olmag1 Azarbaycan xalqi ii¢lin simvoliza edir.

Muollimin dors izah edarkan allariylo havada rasmlor ¢gokmasi, oxuma, yazma
Oyrodorkon horflori havada cizmasi, bozi ogyalar1 xoyali olaraq yerlosdirmasi,
"haminiz galin” monasinda oaliylo vo qoluyla isara etmoasi”, dorsa galxmaq Ugin
tolobalorin barmagini vo ya alini qaldirmasi, miallimin isa aliylo vo ya basiyla
tosdigloyarok icazo verdiyini gOstormosi jestler arasinda siralana bilor. Cografiya
dorsinda muollimin ollarini istifado edarok diinyanin firlandigini isars etmasi vo ya
yer Uzlndoki daglar1 gostora bilmak Gglin allarini vo gollarini asagi-yuxar1 harokot
etdirmosi, cografiya miialliminin bu nimunads izah etdiklorina dastok olmag mogsadi
ilo sozlii izah1 dastokloyan jestlerdon istifado etmasidir. Burada mogsad sadaca
Oyrononin digqgetini dorso toplaya bilmok, motivasiyanin artirilmasiyla birlikdo
dyranmo middatinin suratlondirilmasidir [26, s.26].

Naxcivan Dovlot Universitetinin  IELTS Imtahan Morkozi vo Britaniya
sofirliyinin toskilatgiligr ilo ingilis dili mioallimlori Ggun toskili edilmis talimdo
tolim¢i Conab Qordonun 10 saatliq tolim muddoatinds nitqini sirf jestlordon neca

istifado etmasini va dinlayanlarin onu neca gabul etmosini diggstlo dinladik. O, nitq
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zamani ¢oxlu sayda jest vo mimikalardan istifado edorok soylodiklorini daha vurgulu,
daha maraqli etmays ¢alisirdi. Dinloyanlorin bazilori bunu somimiyyat, bir gismi (5
nafar) he¢ onun jestloring fikir vermadon nitqi miisayiot edon proses kimi, digarlori
ISo toliminin maraqli olmasi tiglin stiurlu sokildo etdiyi kimi gobul etmisdi. Fakt odur
Ki onun bu cur nitgi dinlayanlar tigiin maraqgli vo faydali oldu.

Oslindo, jest vo mimikalar stiuraltinin mohsullaridir. Onlar 6z-6zliyinds refleks
olarag meydana golon, insanlar1 hazirligsiz yaxalayan harokatlor deyildir. Jestlor onu
ifado edonin hissloridir. Kigik bas harokatlori, gozlori qirpmaqla garsimizdaki
musahibimiza coasaratlondirici, dastoklayici mesaj vermok olar. Qarsimizdaki insanin
sOylodiklorini dinloyarkon basimizi yiingiilvari yellomok homin insanda “basa
diisiiliirom” duygusunu yaradir. Diinyanin demak olar ki, bitiin madaniyyatlorinds ol
cirpmaq boyonmok Vo toqdir monasina golir. Aparilan bir aragdirmada, jestlordon
istifado edorkon g0z bobaklorinin bdylmasi, agizin biiziilmasi zamani beyinin
muioayyan hissalori aktivlosmisdir [111, s.5-8]. Basqalarindan onlarin fikirlarini
sorusmaq, digorlorinin ugurlarini giymatlondirmak, somimi mimika vo jestlordon
istifada etmoak, digarlarinin problemlarino empatiya qurmag va s. mikro affirmativlara
misal ola bilor. Alfred Korzybski yazir: “Insanin ugurlar: isaralardan istifads etmoyi
bilmasinin naticasidir” [135, s.138]. Danisan saslondirdiyi s6zlorlo slagali olarag vo
ya sOzlori dostoklomok mogsadilo mixtalif tonlara bas vura bilir, sasinin tonunu
doyisarok ¢esidli horokotlor, mimikalar edir. Stibhasiz ki, Unsiyyatds desifro do elo
sifraloma gadar 6namlidir. Oks halda mana, linsiyyat cizgisindan ayr diigar.

Arasdirmagi izgdron insanlarin intellekt vo modoniyyatinin artdigca boadon dili
istifadosinin azaldig1 gonaotindodir. Bunu Izgdron Kralica Elizabes ve Sahzado
Karlsin danigsarkan heg ollarini istifado etmadiklarini misal gostararok dastoklomisdir
[57, s.78]. Tabii ki, rosmi danisiglarda insanlarin jest vo mimikalar1 dogru zamaninda
islatmasi daha magsadsuygun olardi.

Tokca danisiq dilinda deyil, yazarkan do, badii xarakterlori tosvir edarkan do
jestlor vacibdir. Ancaq badii osorlorin dilindo mdiollif bunu mixtalif durgu
isarolorindon istifado etmoklo, tosvirlor vasitasilo gostorir.

| expected an argument, but she merely nodded and went out (Man mubahisa
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goOzlayirdim, amma o sadaco bagsini tarpatdi Vo bayira ¢ixdi).

She nodded at the waiter to bring the cake (O, basint yellodarak ofisianta tortu
gotirmasini isara etdi) [94].

He still wore the black ribbon on his hat as a sign of respect for the family, and
he took pleasure in showing his affection for Ursula by bringing her exotic gifts:
Portuguese sardinia, Turkish rose marmalade. Amaranta looked after him with a
loving diligence. She anticipated his wants, pulled out the threads on the cuffs of his
shirt, and embroidered a dozen handkerchiefs with his initials for his birthday (O,
ailasina hormat alamati olaraq hala do papagina gara lent taxirdr va Ursulaya ekzotik
hadiyyalaor gatirmoklo ona olan sevgisini gostarmokdan hozz alirdi: Portuqaliya
sardinyalari, tiirk qizilgiil marmeladi. Amaranta ona sevgi dolu baxirdi. O onun
sevgisini hiss edirdi, kdynayinin manjetlarindaki saplar: ¢ixararaq ona ad ginl Ggtn
onun bag harflori olan onlarla dasmal tikdi) [129, s.51]. Yuxaridaki matnda C.Ostin
gohromanlarinin sevgisini hadiyyslogorok jest etmok, gohromanlar arasinda empatik
harakatlor qurmagla ifads edib.

Gundalik hoyatda da insanlar affirmativlori ifads edan ¢oxlu jestlordan istifado
edirlor. Masoalon, ofisdo bir is¢i 6zii ligiin bir fincan kofe gotirmoys gedorkon,
telefonda danisan kolleqasina onun soziinii kosmadon kofe istayib istomoadiyini
sadaca goz kontakti quraraq sorusa bilar. Bu zaman alini galdirir, fincan tuturmus vo
fincani guya i¢irmis kimi agzina yaxinlagdirir. Kolleqasi iso bagini yelloyarak toklifini
goabul etdiyini bildirmak istayir.

Informasiya texnologiyalarinin inkisafi sonsuz sayda iinsiyyot vasitosi boxs
etmisdir. Miasir dovriimizds insanlar texnologiyanin inkisafi ilo sosial sobokalorin
imkanlarindan istifado edarok tok bir simvolla bels fikir ifads edirlor. Masalon, an
cox istifads edilon bayanmoak (bas barmaq isarasi) insanlar arasinda linsiyyat zamani
affirmasiya catdirir. Televiziya, radio, mixtolif sosial sobokolor masafs, zaman,
mokan sorhodlorini asmisdir. Unsiyyst bir basqasiyla danismaqdir, televizordur,
gozetdir, magara divarindaki rosmdir. Bir vaziyyat garsisinda heg¢ bir reaksiya
vermadon sossiz galmag da bir Unsiyystdir vo bu sokildo do bir mesaj

catdirilmaqgdadir. Yaxaya taxilan qirmizi bir qoronfil, “Xar1 Biilbiil” ikonu, iclasdaki
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an Onamli bir insanin iclasa har kasdan sonra galmasi, bir karikatura bela tinsiyyat
kodlarimin niimunsloridir. ©vvalki toplumlardaki insanlarin ov, doyiis vo buna bonzor
hadisalor dncasinda zlorina surtdiklori boyalar, rassamlara modellik edon krallarin
allorindaki iqtidar simvollari, ordulara aid bayraglar, gerblor vo s. bir név Unsiyyat
vasitosi idi. Ingiltoro kral ailosino moxsus qadinlar conaze meorasimlorinds gara
geyinib, Gzlorina gara nigab, basina gara papaq, bogazlarina ag mirvarilor taxirlar. Bu
Olon insana hormotin bir olamati kimi gobul edilir. Boazi modaniyyatlordo 6lmiis
insanin dofn morasimi zamani1 onun soklini yaxaya taxmag morhuma olan hérmat
alamoti dasiyir. Eyni zamanda diinyanin miixtalif yerlorinds insanlar fargli rituallar
hoyata kecirirlor [168]. Demali, mixtalif madaniyysto maxsus insanlar magsadlarine
catmaq Uclin daxilon inanc hissi ilo forgli rituallar vo jestlorlo affirmasiya ¢atdirmaq
niyyatindadirlar.

Artan bir siibut vardir ki, jestlosmonin riyaziyyat, dil 6yronmok Kimi proseslor
zaman1 miixtalif név koqnitiv tapsirqilart hall etmakds pozitiv tasirlori vardir [154,
s.78]. Jestlorin nitg prosesinin mohsulu olmasi, yoxsa ilkin magsadinin Unsiyyat
olmasindaki fikir ayriligi masalasinde Ditmann va Levellin geyd edirdi ki, “jestlor
nitg prosesidir ” [139, s5.150-152]. Bels ki, onlar bunu onunla asaslandirir ki, insanlar
bir milahizo etmozdon vo ya sual sorusmazdan gabaq daha ¢ox bas yellomok
harakatlori edirlor. Spenser isa al harokatlorinin geyri-iradi olaraq galdiyi genastinds
idi. O bunu hatta kor insanlar1 da {insiyyat zamani al harokatlorindan istifado etmasi
ilo izah edirdi [161, 5.8-9].

Jestlor nitq zaman1 molumat Otlirmo funksiyasi da dasiyir. Masalon, “We fished
from this lake last week” (Biz kegan hafto bu g0ldon balig tutdug) [168] cuimloasini
isladarkan ol harakati ilo do boyikliyuni gostarsak, bu zaman mshz al harakati ilo
nazards tutdugumuz asyanin 6lgiisiinii, malumatini 6tlirs bilarik.

Semiotikanin koqnitiv dilgilikla alagasini hesaba gataraq geyd etmok lazimdir
ki, isaro dili do affirmativ fikirlor catdirilmasinda ohomiyyatli rola malikdir [43,
5.128]. Masalon, dirijorluq da sifahi olmayan iinsiyyatdir. Musiqi ideyalariin allo,
qolla, badon, Uz ifadalori kimi jestlorlo igladilmosidir. Pantomim iso hadisani vo ya

hisslori tosvir etmoayin jestlordon istifado edilmasi ilo malumati ¢atdirmaq yoludur.
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Pantomimdo he¢ bir lingvistik gayda yoxdur. Emblem iso yunanca “nisan”, yaxud,
“gabariq bazok” monasindadir. Miioyyon ideyan1 va anlayisi ifado edon sorti simvolik
tosvirdir. Ona gora ki, emblemlorin daqig toyin edilmis monalar1 vardir. Masalon,
Bakinin embleminin 3 alov qiillesi olmas1 hamiya malumdur. Ancag jestlorin heg bir
ciddi gqaydas1 yoxdur. Jestlor ol yazis1 kimidir. Hor Kasin jest tosviri onun soxsiyyati
ilo olagalidir. Bozi insanlar danisarkon boyik, bazilori iso kicik, az vo ya cox
doaracado jestlordon istifado edirlor. Eyni modaniyyatdon golon insanlar bunu geyri-
ixtiyari sokildo sifahi iinsiyyoti tamamlamagq Ucuin istifado edirlor. Interkultural
unsiyyatdo iso lingvistik baryerlor oldugu iiciin jestlordon sitiurlu sokildo istifado
edilir. Insanlar interkultural {insiyyat zamani sifahi olmayan iinsiyyatdo bir “cigir”
axtarirlar. Gullberg badon dilini ham madoni, hom kognitiv, ham do lingvistik
aspektlori oks etdiron, bu aspektlorin hor birinin sistematik forgliliklorini niimayis
etdiron proses hesab edir [176, 5.328]. Butun bunlar onu demays asas verir ki, jestlor
vo nitg bir bolinmozdir. Semantik baximdan da ayrilmaz bir ikilidir, sistem
halindadir [27, s.83-84]. Beloliklo, interkultural forgliliklor nozora alinmagqla,
paralinqvistik ifado vasitolori affirmativlerin g¢atdirilmasinda miihiim rol oynayir.
Madaniyyatlorarasi fargliliklor sabobi ilo geyri-verbal insiyyatdo yanlis anlagilmalar
Vo ya razilagmama kimi voziyyatlor ¢ox olsa da, insanlarin affirmativ jestlordon
istifado etmosi danilmaz faktdir. Nitq prosesi zamani bas veran muxtalif jestlorin
semantik, interaktiv, mihakimo funksiyalari vardir. Miibahiso olunmazdir ki, kultural

fargliliklori bilmak vo ona tolerantliq gostormok muasir dovrin hossas niiansidir.

1.3. inkarhgn ifado etdiyi affirmativlik

Affirmativliyin eskplisit ifado vasitolorindon biri do inkarlardir. Ovvalki
paragrafda insan idrakinin, osason, tosdiglor torofo yonoldiyini vurgulasaq da,
danilmaz faktdir ki, inkarlar dildo ¢ox islanir va onlar gizli olmaqla yanasi, qradual
affirmasiya da yaradirlar.

Aristotelo gors, yalniz nogli ciimlalor dogru vo ya yanlis fikir ifado edirlor. Elo
cimloalor do var ki, onlar dogru ilo yanlis arasinda sadoco ortada bir yerds galirlar.

Ogar homin cumlalor golocok vo ya kegmisdadirlorsa, Umumiyyatlo, dogru vo ya
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yanlis olduqlari bilinmir. Aristotel inkarliga montiqi kateqoriya statusu verirdi vo onu
affirmativliklo garsilasdirirdi. O, inkarligi montiqi forma kimi basa diislirdi vo
asyanin Oziiniin na isa bir Xsusiyyati olmamasini iddia edirdi. Affirmativliyin iss hor
hanst obyektin xarakteri oldugunu iddia edorok, onlarin bir-birino zidd olagods
moOvcud oldugunun gonastindo idi. [158, s.24-26; s.98]. GoOrkomli filosof
affirmativlorin inkarlarla qarsilasmasi, hor bir inkarin iso affirmativliklo garsilasmasi
fikrindo 1idi. Aristotel inkar1 bir seyin xiisusiyyoti olmadigi halda oskiklik hesab
edorak, ziddiyyatlorin qarsiliglarindan birini inkar adlandirirdi. Borabarsizlik
barabarliyin, oxsarliq oxsarligin olmamasi, pislik iso fozilot catismamazligidir va s.

Umumiyyatls, “Presuppozisiya — 6ncadon giiman etmo” terminin altinda no var?
Pressupozisiya unsiyyat prosesinds danisanin 6z fikrini ifado etmok Uglin asaslandigi
dilxarici amil hesab edilir. Bir ¢ox dilgilor presuppozisiyani iinsiyyat prosesine
osaslanan pragmatik presuppozisiya aspektindon tohlil etmislor. Presuppozisiya
pragmatik olmaga daha ¢ox meyllidir, ¢iinki ciimlonin monasi iinsiyyat prosesinds
ehtimal olunur va yeni cimlalar saslondikda ehtimallar da doyismoya baslayir. Ogar
hor bir inkar fikir avvaldon glman edilon affirmativ olsa bunun oksi olan proses
mimkin deyil. Hegel bu nazariyyani belo sorh edir “If the rose is not red, it is as-
sumed it has a colour — some other colour” Ogor qizilgiil qirmizi deyilsa, giman Ki,
onun basqa ranglari var [143, s.118]. Hegels gors, har bir inkarligin ya pozitiv bazasi
var, ya da homin inkarliq 6nomsizdir. Belaliklo, hesab eds bilmarik ki, biittin negativ
fikirlor barabar sokilda pozitiv fikirlo ilkin olaraq slagelidir. ©goar pozitiv bir fikir
pozitiv fakta asaslanirsa, bas neqativ fikir noyo osaslanir. Askardir ki, neqativ fakta
asaslanmur.

Ziddilik konsepti Praga dilcilik moktabinin nimayandalari tarafindan irali
stiriilmiis nozariyyadir. Onlara goro, inkarliliq vo tosdiglilik arasindaki alagoalor se-
mantikada, morfoloji strukturda va funksiyalasmaqda oks olunur. Morfolojik olaraq
inkar isarali, tosdiq iso isarssizdir. Umumiyyoatls, isaralonmomis iizv semantik olaraq
daha neytral vo neytrallasmaga meyllidir. Biitiin tobii dillor inkarligi ifado edir.
Baxmayaraq ki, rutin dilimizds inkar climlalor tez-tez bas verir, onlar1 diizaltmak af-

firmativ qarsiliqlarina nisbaton daha ¢ox say tolob edir. Neqativlik vo affirmativlik
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arasinda olan asimmetriyan1 Horn agsagidaki kimi izah edirdi:

1. Affirmativlik mantigi cahatdan ilkin, negativlik ikincidir;

2. Affirmativlik ontoloji torafdon birinci, inkarhq ikincidir;

3. Affirmativlik obyektiv, inkarliq subyektivdir,

4. Affirmativlik idraki va psixoloji olaraq birinci, inkarlilig isa ikincidir;

5.Affirmativlik sada va asas, inkar mirakkabdir;

6. Tasdiq cumlalor dinya ilo alagali bir hadisani tosvir edar, inkar cimls isa
tosdigla alagali bir hadisadir;

7. Malumat baximindan tasdiq cumlalor daha dayarli, inkarin dayari iso azdir
[122, 5.45; 5.155; 5.328).

R.Lakoff iddia edir ki, “niimayis olunan ciimlolor implisit sokilda inkarlasa
bilmaz ” [113, s.44].

Affirmativlik mixtalif saviyyslordo inkarliliq vasitasilo ifado edilorkon osl
neqativ ifadslori ziddilik sistemi g¢orgivasinds doyisiklikliys ugrayaraq affirmativ
kimi sorh edilir [34, s.345]. Inkarliliq va tasdiglilik mantigi cohatdon ekvivalentdir.
Dildo assimetrik nozariyys islayir. Neqativlik affirmativliyi oavvalcadan giliman
edondir. Boazi todgigatlar gostormisdir ki, yanlis cimlalori dogru ciimlalora migayise
etmok ¢otindir. Oksino dogru olan affirmativ ciimlalori sshv olan affirmativ
cumlalarlo migayisada dayarlondirmok daha asandir.

1) The star is above the plus — Ulduz Ustagalin Gstlindadir.

2) The plus is above the star — Ustogol ulduzun tstiindadair.

3) The star is not above the plus — Ulduz Gstagalin Gstlinds deyil.

4) The plus is not above the star — Ustogol ulduzun ustiinds deyil [120, s.67-70].

Bu onu izah edir ki, sohv affirmativlori dogru olanlara nisbaton tosdiglomok da-
ha uzun vaxt alir. Nozariyyagilordon O. Yespersona goro, butin dillarin bir Gmumi
qaydas1 var, iki inkar bir pozitiv yaradir. Faktiki olaraq bu nazari asaslanma moantiqi
nazoriyyays asaslanir “two noes means yes”. iki inkarmn neqativ tonu giiclondirmok
masalasina galdikds Yesperson buna bels izah verir. “Bu vaziyyat ona gbra bas verir
ki, neqatorun, yani inkar olunanin talaffiizii qisa olur va danigan feilin qarsisina takca

inkar s6z alava etmir, ham da neqativliyi ciimlanin takrar olunan digar hissasina alava
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edir ki, onun neqativ tonu baga diisiilsiin, o qorxu ilo ki, neqativ ton esidanlor
torafindan diqgatdon gaca, esidilmaya bilor” [164, s.50-52].

Owvala, grammatikada bizim bildiyimiz tesdiq vo inkar cimlalor ayirimi var.
Qrammatik gaydalara gore biittin ciimlalor inkarlasa vo ya oksina tosdiq olarag doyiso
bilor. Amma moantiqi cohotdon inkarlasan vo ya tasdiglonan butiin ciimlalor dogru ola
bilormi? Everybody needs good health — Hor kosin yaxsi saglamliga ehtiyaci vardir
[170] cimlasini inkara salmag monaca montigli olmur. Vo ya oksina, “Usagqlara pis
ornak olmaq lazim deyil” (Usaqglara pis 6rnok olmaq lazimdir) ciimlasini tesdige
salsag, montiqi olaraq yanlis bir fikir ortaya ¢ixacaq. Koqnitiv dilgilik deyilmis
cimlonin monasina, insanin hansi psixoloji durumda deyilmasine, garst torofin bunu
neco dork etmosino digget yoOnoldorok monaya Onom veron dilgilik sahasidir.
Affirmativliyin inkarlarla ifadasi ciimlanin semantik istiqgamatindon asili oldugu ti¢iin
alava modal ¢alarlar ortaya ¢ixir.

I haven't seen my classmates for five years (Bes ildir ki, sinif yoldaslarimi
gormamigsam) [159, s.28] clmlosi tam olaraq inkar sayilir. Ancaq asagidaki
cumlalards inkarda olan hadisalar bas versa do, onlarda ifads edilon mona tam olaraq
inkar deyildir. Cimlo daxilindo alternativ bir fikir irali surildiyd Ggln tamamila
inkarlagmir. Muxtalif inkar yollarla ifado edilon affirmativliyi bir ne¢o cur gru-
plasdirmagq olar:

1) Inkar ciimlonin ardindan golon tosdiq cimlo qurulusu. Miisbat ciimlonin
giiclinii artirmaq, 6na ¢ixarmaq, diqqat gokmoak (¢lin istifads edilon Gsullardan biridir,

Man is not afraid because he is afraid, he is afraid because he is running away.
(Insan qorxdugu iiciin qorxmaz, qagdigi diciin gorxar) [155, $.80]. Bu ciimlalorin
qurulusu, magsadi tarsdon oxununca ortaya g¢ixir.

He struggled not to sleep until you arrived (San galmayinca yatib yuxuya
qalmamaga ¢aligdy); He listened to the end without crying (Aglamadan sonuna gadar
dinladi); I did not graduate from university in 4 years, | graduated in 6 years (Uni-
versiteti 4 ilda bitirmadim, alti ildo bitirdim); You did not dismiss me, | resigned (San
Moani govmadin, man istefa etdim) [178, s.23; s.90].

Iki inkardan birinin miisbat oldugu ciimlalorde 6no ¢ixan fikrin mogsodi sadaca
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musbat bir molumati dayarlondirmakdir. Climlo avvaldoki tosdiq clmloni radd etmo
yolu ils ardindan galon ciimlonin giiciinii dogrulamagq tisulunu artirir.

2) Univerbasiya — (bir nego sozlin sabit bir ifadasini yeni bir tok s6zds
birlogdirmanin eynimonali miiddotidir) prosesinds feil inkar olavasi ilo izlonilir, bir
montigli mona ifads edon kimi gobul edilmaya meyllonir vo belslikls, xalis affirmativ
leksik vahid kimi izah edilir. Affirmativ univerbasiya prosesinds tarixi inkarlayanin
yeni formada strukturda formalasmasi aslon pozitiv monalarla naticalonir. Belo ki,
poor thing, unhappy miserable person, new born baby ifadslori yalniz etimolojik
olaraq 06z ke¢mis inkar garsiliglarina baglidir. Digor torofdon daha ¢ox s6z formalari
Kifayat godor problemli do ola bilir. Onlarin baxis noqtoesindon asili olaraq ham
affiksal (morfoloji) inkar, ham do affirmativ univerbasiya ifado edildiyi iddia edilo
bilor: “unconsciousness” (siiursuzluq), “cruel” (qoddar), “inhumanity” (insanligdan
uzaq) [85, s.55]. Hotta elo bir vaziyyat olar ki, inkarlagsmanin heg¢ bir agkar isaralori
tok bir leksik vahidin igarisindo olmaz vo affirmativlik pozitiv xisusiyysto bagl
sokildo inkarlagsmaya ovoz Kkimi dork edilo bilor. Bu hal neqativliklo yiiklonmis
sOzlorin semantikasinin neqativ konnotasiyalarin1 yaratdigi haldir. Masalan,
cockroach — hamambdcayi s6zlnln leksik monast xosagalmaz va iyronc bir hosarat
imici formalasdirir. Ancaq bu neqativ emosiyalart a friend, a cockroach, a book,
butterfly kimi tosdiq sozlor ardicilliginda istifado etsok, homin s6z neytrallasdirila
bilor [77, s.48]. Basqa bir forma iso leksik semantik doyisiklikdir ki, bu da
“elevation” ya da ‘“amelioration”, yoni monanin “giliclondirilmasi” vo Yya
“zoiflodilmosi” adlanir. Yeri golmiskan, ingilis dilinds elo sifatlor do var ki, onlarin
semantik monalari inkar monadadir, amma danisiqgda miisbot monada istifado edilir.
Oslinds, hoamin sOzlorin ligatdoki monasi dohsatli, gorxulu demakdir. Ziddiliyin
nisbiliyini nozars alsaq, belo bir naticays galmok olar ki, affirmativ doyarlondirmo
sistemin i¢inds var olan qurulusdan asilidir.

A: Did you like the Professor’s lecture? He gave detailed information about mi-
croorganisms — Professorun muhazirasini  bayandin? O, mikroorganizmalar
haqqinda atrafli malumat verdi.

B: Yes, he was terrific! — Bali 0, m6htagam idi! [125, s.34].
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Kembrig ingilis dili ligotinds terrific s6zl dohsatli, gorxulu monalarina golon
awful/scary sOzlorina sinonim kimi verilib. Amma niimunalardon gorinar ki, danisiq
dilinda bu clr sdzlor miisbat mona ifados etmok ticiin islons bilar.

3) Affirmativliyin inkarlasma vasitalori ilo ifado mumkinliklorindon biri do
ikigat inkarlasma qanunudur (Duplex negative affirmation). Miiasir ingilis dilindo
inkarlasma ham feil éncasi, hom do sonrasi ila isars edilo bilor, bu da neqativ zarflor
va sifatlorlo basa diisiilon inkar climlo ortaya ¢ixarir. Double negation (ikigat inkar)
ingilis dilinda bels istifads edilir: He is not an unhappy boy — O, badbaxt bir oglan
deyil [94]. Digor tslubi sorhlora belo fikirlor do daxildir ki, ikigat inkarlagsma
montigsizdir va tobii dilgilik sezgisi pozitiv alda etmak ii¢iin inkar1 inkar edon qarisiq
yoldur. Ancaq gundslik nitqdo do bu clr ifadslor ¢ox islonir: “Not uncommon —
Umumi olmayan, not unhappy — boadbaxt olmayan, not bad — pis olmayan”. Thornton
aragdirmalari ilo gOstormisdir ki, “dogma dili ingilis dili olmayan va standart ingilis
dili Oyranmis ganclor ikigat inkardan cox istifada edirlor” [173, s.152]. Ikiqat
inkarlasdirma zoif affirmativlik kimi basa diisiilo bilor. Lakin hor hansi bir gat1 vo
glclu gayda kimi yox, lingvistik se¢cim, ya da slubi vasito olaraq deyilon fikrin
Kicildilmasi ilo naticalona bilor. Hern inanir ki, “not”, “un” prototip niimunalari daha
zoif tosdiq etmok Ggun ortaya qoyulur ki, sada pozitivliyin kontentini diqgatli bir
sakilda g6zlamak mimkin olsun” [100, s.58].

Ikigat inkarlarla bagli bozi dilgilor oks mdvgedo dayanaraq riyazi tonliklori
nimuna gostarirlar. (-x) + (-X) = (-2x), yani iki manfi bir tanlikds no musbata cevrilir,
na do bir-birini neytrallagdirir [121,5.118].

Bu hagda S.Abdullayev yazir: “Eyni climla Uzvina, “inkarliq kompleksina” aid
olmagla sahanin markazi fiqurlarindan biri ilo affiks inkarliginin birlasmasi tasdiglik-
inkarliq makrosahasinda ekspressiv daracalonma imkanlarimin an bashcalarindan
birini amoalo gatirir” [9, s.28]. S.Abdullayev bu prosesi inkari inkar prizmasindan
minimallasdirma adlandirir. Ikigat inkar, basqa sdzlo semantik-Gslubi hadisa homiso
tosdiqgin zaifladilmasine deyil, hom da qlivvatlondirilmasina xidmot edir.

Muasir ingilis dilinds ikigat inkar gucli tasdiq amoala gatirmak iigiin isladilir.

Meriam-Vebster polineqativliyin isloandiyi ciimlolords fikrin daha rongarang olmasi
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gonastindadir. Fouvler yazir: “Eyni cimlada iki inkarin islanmasi ciddi sahvdir, bu dil
biliklorinin - zaifliyidir > [50, s.148]. Mduasir ingilis dilinin bir ¢ox dialekt vo
sivalorinds inkar vasitalorinin ¢oxlugunu miisahido etmok olur. Palmer iki negativ
elementin bir-birini inkar etmasi va pozitiv bir cimls formalagsdirmasi fikrindadir [71,
s.48]. Otto Yesperson iki inkarin bir pozitiv ifado etmosini belo izah edir: “Bu
situasiyanin bas vermasi Sababi budur ki, inkarlayamin tolaoffiizii qisadir vo danisan
tokca feilin gabagina inkar séz alava etmir. Clmlanin digar hissasina da alava edir ki,
dinlayan tarafindan onun neqativ tonu basa diisiilsiin” [132, 5.122]. Yoni danisanlar
torofindon neqativ s6zo shomiyyat verilmamosi voziyyati olmasin. Yespersona goro,
iki inkarla ifads nisbaton zaifdir vo bu zaman danisan da biraz toraddudini ifads edir.
Yesperson iki inkarin affirmativlik yaratmasini biitiin dillords aktual olmamasini,
amma dillor arasinda bdoyiik fargliliklor olsa da, onlar Ggin Umumi gdzagarpan
prinsiplor oldugu gonastindadir [132,5.128].

Evans Berhgen hesab edir ki, “ingilis dilinda eyni climlada iki inkarin biri
digarini guclondirir” [132, s.118]. Inkarhq veo affirmativlik konseptlori arasinda
ortada kecid terminlor do var. Masalon, emfatik inkar, zsiflodilmis inkar, zoiflodilmis
affirmativ, emfatik affirmativlik vo s. Bunu ¢ morhalaya bels bélmok olar. Zaif-orta-
glclu. Sintaktik komponentlor no gadar ¢ox olarsa, ciimlo na gadar uzun olarsa,
aslinda, bu ifads olaraq az dork olunar. Dinlayan (iglin az gebul edilor. Bu kognitiv
xususiyyat ikigat inkar cimlade yaxsi oks olunmusdur. ikiqat inkarla miigayisado
affirmativ cimlalor formaca daha az, qisa olur va ifads do implisit vo aydin olur. Dil
ekonomisina nozaron ikiqat inkarliliq garoksiz ¢oxluqdur. Ancaq ikiqat inkarliq bizim
gundalik hayatimizda da cox islodilon dil formasi kimi {insiyystdos mihim rol
oynayir. Insanlar ikigat inkarligi miioyyon montigi hesabdan kanar tutmagq istayirlar,
xiisusi pragmatik motivasiya tg¢iin islodirlor. Danisanlar isarali formalar1 timumi
olmayan geyri-adi situasiyalara istinad etmok {i¢iin isladirlor. Horn yazirdi: “oOgar iki
ifadada eyni konnotasiya varsa, o zaman isarali ifada daha ¢ox informasiya dasidigi
tictin isarali olmayan formanin alavasidir ” [120, 5.222-224].

Fikrimizco, ikiqat inkar lazimsiz dil fenomeni deyildir. Baxmayaraq ki, o pozitiv

mona dasiyir, affirmativ climlo Kimi onun affirmativ doracasi farglidir. O, affirmativi
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guclondirir, zoiflodo bilir, ¢lnki onun neqgativ elementlori isaro kimi funksiyaya
malikdirlor. Inkar fikri rodd etmok {iciin islonir vo onu dogru olanlarla qarsilasdirir.
Lakin affirmativ va neqativ fikirlor har ikisi dogru da ola bilor. Nimunays baxaq: The
moon is a satellite of the Earth (Ay Yerin peykidir) (affirmativ) va It is not true that
wood is metal (taxta metal deyil) (neqgativ fikir). Har iki fikir do dogrudur [179, 5.90].

Bozi hallarda affirmativliyin ifadasi similarity/oxsarlilig monasina osaslanir.
Noticodo affirmativlik tokrarlar, ardicilliglar, replikalar vasitosilo kodlana bilir.
Mosoalon, formal olaraq neqativ cavablar asagidaki fikirloro ya onlarin inkar, ya da
tosdiq olmasina baxmadan raziliq va tasdiglonmo ifado edir:

I don’t like Mondays — Neither do | (Man bazar ertalorini xoslamiram — moan
do. You won’t go to unmiversity today? No, I won’t (Bu giin universiteto
getmayacaksan? — yox, getmayacayam) [178, 5.142].

4) Ziddiyyatli inkarlar. Bu ciir inkarlar1 skalavari inkarlar da adlanirmaq olar:
This coffee is not hot (This coffee can be lukewarm, cold, boiling) — Bu kofe isti deyil
(Kofe ilig, soyuq, gaynar da ola bilar); My umbrella is not black (My umbrella can be
blue, red, white, yellow, green) — Manim c¢atirim qara deyil (¢atirim mavi, qurmizi,
sart, yasil da ola bilor) [169, s.11-13].

5) Dil arasdirmalarinda bir do “metalinqvistik inkar” termini vardir. Bu termini
ilk dofa Fransiz dilgisi Osvald Dukrat islodorak metalinqvistik inkarin magsadinin ya
daha avval sOylonon, ya da ortada movcudluga dayanan sozlarin rodd edilmasi ilo
ortaya c¢ixdigini ifado etmok oldugunu geyd edirdi. Bu ciir inkarmn istifadasinin
dilgilikdo maraq dairosi olmasi Laurense Hornun 1985-ci ildo golomo aldig:
“Metalinqvistik inkar vo pragmatik mioyyansizlik™ adli magalosi vo ardinca “Inkarm
asl tarixi” asarlari ilo baglamigdir [163, s.98]. Asagidaki niimuna ciimloays baxag: | am
not happy, | am ecstatic (Xosbaxt deyilom, hadsiz xosbaxtom) [174, 5.998].

“Xosboxt deyilom” burada danisanin hisslorini ifado etmokds yetorsiz gqalmasi
sobobiylo inkarlasmisdir. Basqa bir ifadoylo bu nimunads danisan bir iddiani
inkarlayib, rodd edib kimi gorinsa do, ifadonin mogzini deyil, qurulusunu
inkarlasdirir. Buradaki inkar tosvir edici olaraq dayoarlondirildiyinds iki h6kmun bir-

biri ilo uzlasmadig1 goriiniir, yoni ilk hdkmdo xosbaxt olmadigini sdyloyan danisan
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ardinca “xosboxtom” deyarok osassiz bir ifado ortaya qoymus olur. Oksina,
metakognitiv oxumaqla burada danisanin xosboxt olmasinin inkar edilmoasi hiss
etdiklorinin “hadsiz xosboxt — ecstatic” soziino yiklondiyi monasii da ehtiva edir.
“Cox xosboxt” ibarasi ilo bu mona daha yaxs1 ortaya qoyularaq isaro edilmokdadir.
Basqa nimunaloars baxaq:

A: We are going to mathematics race next month (Biz golon ay riyaziyyat
yarisina gedirik).

B: | think, you will win because this little boy is not clever, he is wunderkind
(Diistintiirom ki, siz qalib galacaksiniz, ¢unki bu balaca oglan agilli deyil, agil
doryasidir) [179].

A: Mom, you painted the picture of two childs? (Ana, san 2 usag sakli ¢cokdin?)

B: I didn’t paint two childs, | painted two children (7ki usaq sakli cakmadim, iki
usaqglarin saklini cakdim) [178, s.89].

Bu niimunads iso danisan two children — iki usaglar ibarasini secarok dil
qaydalarina uymayan qurulusu rodd edir, ardinca dilgilik qaydalarina uygun olam dilo
gatirir (childs qrammatik olaraq yanlis, children dogrudur). Asagidaki danisiqdan
goturdlon nimunalords inkarligin ifadssinds vurgu vo tonlamanin da rol oynadigi
tasdiglonir:

A: Who was that lady | saw you with last night? (Kegan geca saninlo gérdiyim
qadin kimdir?)

B: That was not a lady, that was my wife! (Qadin deyil, O manim hayat
yoldasimdir) [101, s.410]. Bu nimunalords A-nin sualina cavab veron B “qadin”
sOziliniin bu sozlin garsiladig1 semantik doyori inkar etmir. B yaninda gériinon adamin
yad deyil, hayat yoldasi oldugunu vurgulamaq {igiin A-nin ifadasine alagsli olaraq
dilo gotirir.  Bu niumunalordo inkar adi/standart/qaydali bir inkar olaraq
doyarlondirilidiyindos yeno qalmaqalli ifadslorin bir arada yer aldigi goriilocokdir.
Oslinds iso rodd edilon “qadin” sozii xanim/hoyat yoldasi séziinii do shato dairasine
alir ki, tosviredici oxuma ilo ortaya ¢ixan bu tutarsiz ifadslor buradaki inkarligin
kognitiv oxunmasini lazimli edir. Burton-Roberts yazir: “Butln metakoqgnitiv inkar

nimunalar bir garmaqarisighg ahato edir va bu ziddiyyatlorin 6zal pragmatik sarho
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ehtiyact vardir” [118, s.7-8].

Masalon, | don't like Italian pizza, i am sick for it (Man italyan pizzasim
sevmiram, onun Gcgtn drayim gedir) [178, s.90] kimi bir ifadodo danisan avvalca
italyan pizzasin1 sevmoadiyini sOyloyib, sonra onu “sevmok” feilinin yiiklondiyi
semantik doyari do shatasine alir vo ondan daha forqgli bir “doayar”s sahib olan “onun
uclin Urayim gedir” feilini istifado etmasi ziddiyyatli goriiniir. Oslinds iSo bu italyan
pizzasini ¢ox sevdiyini vurgulamagq {igiin islodilmis bir ctimlodir.

a) He dosen’t have three children. He has four (Onun 3 usagr yoxdur. Onun 4
usagr var); b) You didn’t eat some of the straweberries. You ate all of them (San
ciyalayin bir gismini yemadin. Son onun hamisint yedin) [114, 5.12].

(@) clmlasinds danisanin bu ciir séylomasindo moaqgsad s6zi gedon adamin ii¢
usagi oldugu hagigatini inkar etmir, sadaca olaraq koqnitiv oxumagla “onun ii¢ usagi
var” ifadasini tokrarlayib inkarlasdiraraq soziigedon insanin dord sayini da chtiva
edon “dord usagi var” hokmiini dilo gotirmoakdir. Banzor sokilds ikinci nimunadoki
(b) hokmdi tobii olaraq arxasindaki hokmii do ohato edir. Onsuz da “bir qismini”
ibarasi “hamis1” ibarasinin iginds macburan yer alir. O halda burada da danisan inkar1
metakognitiv olaraq istifado etmisdir. Danisanin ¢iyalayin bir gismini yediyi
hagigatini inkar etmir, onun homin iddiaya qarsi ¢ixaraq “qisim” sozinii dasidigi
dayari da shatasine alan “hamisini” soziinii istifado edarok durum ifadasinds segilon
s0za gars1 ¢ixaraq onu diizoltmoak cohdi igindadir.

c) He didn't eat the omelette with olive cheese, he swept it (O, zeytunlu pendirli
omleti yemadi, sildi stplrdi); d) It is not a beautiful place, it is a magnificent place
(Bura g0zal deyil, méhtasam bir yerdir) [182, s.89]. Bu climlalords do magsad birinci
hokmlorda inkarla slagsli olan ifadslarin monalarmni tarsina ¢evirmadan, onu izloyan
hokmlordo inkar olunanlar1 da ohatosino alarag daha da quvvatli ifadalor dilo
gatirmoakdir. My father did not die, he went to heaven (Atam 6lmadi, Cannato getdi)
[91] nimunasinds isa inkarliq tasviredici deyil, metakognitiv olaraq istifads
edilmisdir. Inkarmn bir hadisonin inkarlasmasi, gdzol adlandirilmasi ilo istifads
edilmosi ilo bu gergoyi ifado edon inkar inkar edilib. Bu ciir inkarlarin yer aldigi

ifadalordo danisan 6z ifadasini, Gmumiyyatlo, qarst torofin ifadasine istinad etmoklo
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omolo gotirir. Danisan qarsi torofin ifadssindon ¢oxunu oldugu kimi, bir gismini
tokrarlamaqgla da metalingvistik inkar gergoklosdirir. Metalinqvistik inkarda yer alan
iki h6kmdan birincisi roddetms ifads edir, ikinci isa bir diizaltmo isi goriir.

Ingilis dilindo monaca inkar, formaca tosdiq olan zarflor vo determinatorlar da
vardir: Seldom, rarely, scarcely, hardly,barely, little, few.

| seldom get any sleep (Nadiran yuxum golir); | rarely have time to read a
journal (Nadir hallarda jurnal oxumaga vaxt tapiram); “Where's Mikey?”, “How
should | know? — “He's hardly ever in the office these days” (“Miki haradadir? neca
bila bilaram? — O, bu gunlarda ofisda ¢atin tapilir ) [179, s. 67].

Far from ifadasi. Far from — uzagda monasinda sifat vo zorf kimi islonan sozddr.
Ancaq o, not inkar adati ilo islononds inkar formadaki ciimlo tosdiq anlaminda dork
edilir [80, s.44]. Mr. Ducrat is not (far from being) a good teacher in the school —
Conab Dukrat moktobda yaxs: bir miiallim olmagdan uzaq deyil, yoni yaxsi bir
muoallim manasindadirsa, Mr. Ducrat is not (far from being) the only good teacher in
the school cimlasinds iso Conab Dukratin tokco yaxst miiollim olmast vurgulanmur,
onunla yanasi, moktabda digor yaxsi miiallimlorin da oldugunu ifads edir [179, s.56].
Yoani moktobda Dukratla birlikds digar yaxsi miiallimlar do var. Climladaki only zorfi
ISo tasdiq climlo igarisinda lokal bir inkar yaradir. Only, solely, uniquely islondiyi
cumlalar icarisinds bu ciir inkar1 yaradir. Ancaq not far from islonan bu ctimlalarin
Umumi tasdiq manasina xalal galmir.

Toasdiq edilmomis mona pragmatik mona kimi vo ya tosdiq edilmis monaya oks
kimi disiinilo bilor vo climlonin Umumi monasma uygun olar. MasSalon, Ogor
Alyadan sorussaq ki, “Son sabah qonaqliga galirsonmi”, o iso cavabinda “Manim bir
az islorim var” deso, mona hor iki marhalods deyilmo torzindan tutula bilor. Burada
tosdiglonan sey Alyanin gérmoali oldugu ¢oxlu isinin olmasidir. Amma ciimlanin
tosdiglomadiyi sey Alyanin qonaqliga golocayidir. Bu cir sohbati “sohbat eyhami”
adlandirmaq olar. Bu halda danisan gizli sakilds tasdig climla igslatmokls inkar mona
Otlirmiis olur.

“Without” sokilgisi ilo do dolayr affirmasiya ifado edilir. He was not without

patient (O, sabirsiz deyil).
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Ingilis dilindo inkar cuimlolords affirmativ gostoricilori ham dilin grammatik
qaydalarinin talabi ils, ham do ciimladoki monanin pragmatik olmasi sobobils islonir.
Inkar ciimlolords affirmativ baglayicilar vo komiyyat gostaricilori:

Everybody watches Tv - Hamu televizora baxir.

They all watch Tv — Onlar hamusi televizora baxir.

Not everybody watches TV — He¢ dos har kas televizora baxmur.

Everybody doesn’t watch TV — Har kas televizora baxmur [178, 5.79].

Nobody watches TV — Heg kim televizora baxmur.

NUmunalor g0storir ki, affirmativlik/negativlik doaracolonmosi tokco dil
elementlorinin se¢cimindon deyil, homg¢inin onlarin yol a¢digi istinad novlorindon do
astlidir. 1k ciimlodoki Gmumi kemiyyat gostaricisi an affirmativ olan kimi doracalona
bilor vo 0, montiqi operator olmasina baxmayaraq, xiisusi qrup insanlara aid deyil.
Oslinds, onun referantt yoxdur, ancaq onun rolu xoboarin affirmativ monasini
guclandirmakdir. Kognitiv dilgiliyin asas prinsiplorindon biri odur ki daniganlar heg
do dili formal vo ya robot kim islatmirlor, gaydaya osaslanan lingvistik ifadani
secmoak avazine onlar ilk va asas olaraq verilon vaziyyatin xiisusi konseptuallagmasini
secirlor. Bu da 0z ndvbasindo micarrod varliglarin manipulyasiyasini ehtiva edir.
Fiktiv kamiyyatlondirma tokco affirmativ isaralonmoni ohato etmir, eyni zamanda
hom affirmativ, hom do neqativ clmlolords bonzer sokildo ¢ixis edir. Ik 6nco
“everybody” islonan inkar ciimlalor affirmativ giris ahato edon kamiyyat gostaricisiz
neqativ ciimlalordan farglanirlor. Belo ki, affirmativ gostaricisi hotta inkarlassa bels,
hala do limitli sokilds bir ndv affirmativ ifads edir. Affirmativ migdar gostaricisi olan
inkar cumlalar aslinds fikrin faktiki olaraq pozitivds oldugunu ehtimal edir [20, 5.82].
Horokat bas verir, ancaq shato dairasine géro mohduddur. Bu o demokdir ki, inkar
kontekstlordo affirmativ miqdar gostoricisini danisan ona goro secir ki, negativ
gOstoricisi islotmokdonsa, affirmativliyi zoiflotsin vo ya inkari yumsaltsin. Umumi
miqdar gostericisinds “everybody — har kas” avazliyi climla tosdiqds olsa da,
affirmativi guclondirmir. Burada istinad mdioayyandir vo com ovozlik “they” ilo
xususilassa da, bir grup xususi insanlar ¢iin mahdudlasib.

Digor torofdon baxmayarq ki, “Everybody watches TV (Har kos televizora
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baxir), not everybody watches Tv (Heg¢ do har kas televizora baxmir) ciimlolori yalniz
birinin tosdiq, digerinin inkar olmasi ilo farglonir. Oslindo, onlar “everybody — har

29

kos” miqdar gostaoricisinin iki ayr1 qavranilmasma osaslanir. Umumi miqdar
gostaricilorinin yalniz onun fiktiv geyri-musyyan va geyri-spesifik istinadi var oldugu
zaman affirmativ isarasi Olmasi fikri tizorinds dayaniriq. “He¢ do har kos televizora
baxmir” ctimlosi digor torofdon mioyyan sayda insanlara, Ol¢iilii sayili insanlar
qrupuna aiddir. Bu yolla vurgu harokotdon subyekto dogru irali ¢okilir. Bu islonmoanin
arxasinda dayanan konseptuallasma “completeness — tamliliq” monasina asaslanmis
bolinmoz varlig vo movcudiyyat kimi gobul edilir. Ancaq “tamliq” hom ayri-ayri
hissalordan, hom do ayri-ayr1 soxslordon qurulub. Qeyd edok ki, mimkin mental
konfiqurasiyalarin say1 tobii dildo mimkin olan formal isaralonmo {isullarinin
sayindan boyiikdiir. Noticodo semantik doyisikliklordoki kimi eyni forma ayri-ayri
alternativ monalar1 isaro edir.

Belaliklo, digor iki miimkiin konseptuallasmaya “agreement — razilasma”,
“assertion — fikir bildirma” kontekstlori daxildir [92, s.222]. Hor ikisi homsohbat ilo
bagli olur vo insan idrakinda orta mosafods yerloson mental boslugdur. “Assertion —
fikir bildirma” digor torofdon verilon fikrin dogru vo yanlis olmasi miihakimo
kontekstini ohato edir. Qeyd edok ki, bu kateqoriyalar tokco konseptual calarda
farglonmir, homginin linqvistik qavrayisda da farglonir. Onlar pozitiv vo negativ
ciimlalara tothig edilsa do, affirmativlik kateqoriyasi ilo migayisads Olgilarine gore
Kicikdir, ¢linki he¢ do bltun affirmativ climlalor ya dogru, ya da yanlis prinsipi ilo
muhakimo edilmir vo he¢ do hamusi fikri ifado elomir. Bu cir orta moasafo qavrayis
novinun mamkunliyd slave edilon bir cimlanin do ¢ixarilmasi ilo mimkin ola bilar.

Everybody is watching Tv — Har Kkas televizora baxur.

Everyone is smiling — Har kas gullimsayir [94].

Clmloni inkarlasdiranda “Everybody isn’t watching TV/Everybody isn’t smil-
ing” soklinda olur. Diggat edak ki, kamiyyatlondirici miihakima isarasi kimi neqativ
vo pozitiv kontekstlori yalnizca xiisusiyyatca pozitiv kimi gobul edilon xobarlorlo
birlikdo giclondirs bilor. Ogar feil negativ mona ifads edirss, inkarlasa bilor, ancaq

bu inkar Gmumi kemiyyat gostaricilari ilo glclondirils bilmaz.
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| like (don 't like) everything — Man har seyi xoslayiwram (xoslamiram).

Everything (doesn 't) suit (s) him — Ona har sey yaraswr (yarasmir).

We (don’t) enjoy everything — Biz har seydon zévq almirig (zévq alurg) [178,
s.44].

Inkarlasan feillor tmumi komiyyatlondirici ilo giiclondirilo bilmoz, ¢linki onlar
xususiyyatco inkardir, tasdiglonmonin glcunid zaifladir. Xususiyyatco inkar olan
feillor beynimizdo uzaqliq idraki morholosindo yerlosir. Inkarlasarkon onlar ya
uzaqliq idraki morhoalosinds istirak edon Xoyali affirmativ isarasinin ohato dairasi
carcivasindo olmur, ya da an azi bu morhalodo xUsusiyyatco affirmativ feilloro
homogen anlam yarada bilmir. Unutmayaq ki, miqdar gostoricilori yalniz xoyali
uzaqliq morholasinds affirmativliyin isaralori ola bilor. “Eyes wide open — genis
acilmis gozlor” demok miimkiindiir, amma “eyes wide closed — genis baglanmis
g0zlar” qagilmaz sokilds ifadonin fiktiv izahina aparib ¢ixarir, oks halda ciimlo mona
ifado etmoaz. Noticodo “genis” sozii burada gorok gliclondirici kimi izah edilsin. Bu
proses Umumi miqgdar gostoricilorinin affirmativ isaralori Kimi fiktiv ifadasine
banzayir (Inkar ciimlolordo feillor konseptual olarag monolitiklik ifado edon va
xususiyyatco affirmativ konseptlor “ignorance-rodd etmo” kimi olaraq dork edilir).

You don’t really have an idea how much I love you (Sani na gadar sevdiyim
hagqinda heg bir fikrin yoxdur).

You don'’t really know how much I love you (Sani na gadar sevdiyimi bilmirsan).

You don’t really dream how much I love you (Sani na gadar sevdiyimi xoayal
etmirsan).

You don’’t really imagine how much I love you (Sani na gadar sevdiyimi tasavvir
etmirsan) [168].

Fikrin bu ciir guclondirilmasi basqa kontekstlords eyni feillorlo mimkin olmaya
bilor. Masalon, “You don’t really have ticket — HaqiQoton biletiniz yoxdur”, “You
don’t really dream of living in another country — San, haqiQaton, basqa olkoda
yasamagi xayal etmirson” [182, 5.34]. Bu cur climlalor inkar adati ilo glclondirila
bilir: “You don’t really/even have ticket”, “You don’t really/even dream of living in

another country”. Mantiqi diisiincads inkar fikrin hagigoet doyarini doyisdiron operator
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Kimi toyin edilir.

Honda affirmativlor vo neqativlor arasinda struktural fargliliklora diggat yetirir.
Miestamo iso affirmativlor vo neqativlor arasindaki struktur fargliliklora 297 dil
nimunasi asasinda baxmigdir [164, s.22-27]. O, simmetrik vo assimmetrik inkar tok-
lif etmisdir. Simmetrik neqativlor he¢ bir struktural forgliliklor gostormirlor. Amma
assimetrik neqativlordo daha sonra struktural forgliliklor olur. Asimmetrik inkar
asimmetriyanin XUsusiyyastino gdros iki yarimqrupa bolr.

Uslubi vasitalordon biri olan litotalarin affirmativlorlo olagesine goldikds iso
onlar affirmativ qarsilasmani neqativ kimi ifado edon nitq fiqurudur. Litotalar digqoti
bazi detallara cokmoaya komok edir, yoni danisan fikrin inkarimi vurgulamaq avazina
hardasa mohdudlagdirmagi secir. Masalon, Mary is not unwise — Meri agilsiz deyil
[178, s.89] cimlasi onun miidrikliyinin inkarin1 mahdud bir yolla vurgulayir. Qeyd
edilmalidir ki, litotalar, xususile ikiqat neqativ konstruksiyalarinda miioyyansizliyin
Vo agkarligin miiayyon doaracalori ilo isara edilirlor. Vuden geyd edir ki, “litotalarin
daqiq monast ila bagh biraz geyri-mUayyonlik vardir” [158, ps.15-17].

She turned to Susan who was not looking too happy (O ¢ox da xosbaxt
gorinmayan Suzana taraof dondu) [94]. Burada litotanin vozifoesi Suzanin gomli
gOrinmasinin ifads edilmasini xafiflatmak mogsadi dasiyir.

The decision was not totally erreneous (Qarar tamamilo sahv deyildi) [178,
s.78]. Burada vurgulanmaq istonilon fikir gorarin bir az sohv olmasidir.

Litota soklinda verilon ciimlads danisan iigiin fikrin tam dogrulugu ilo bagl bir
az toroddd olur.

Want/need/require feillori ononovi olaraq arzu, istok bildiron feillor hesab
olunur. Ancaq onlarin semantik strukturunda “insufficiency-¢atismazliq”, “lack of
characteristics-xususiyyatlorinin ¢atigsmazIlig1” monalar1 var. Masalon, The car needs
headlighter (Maginin fonara ehtiyact var); The house requires cleaning (Evi
tomizlonmak lazimdir); We want more equipments in the laboratory (Biz
laboratoriyada daha cox lavazimat istayirik) [182, s.155]. Bu ctumlalor affirmativ
sintaktik konstruksiya ifado etso do, hor hansi subyektin xarakteristikasinin

yoxlugunu nozordo tutur. Masimin fonara ehtiyact var, Yoni masimin fanari yoxdur
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maonasindadir.

Affirmativlik vo neqativliklo bagli olan qrammatik kateqoriya polarliq vo yaxud
qiitbliik adlanir. Bu iso 0 demoakdir ki, har hansi bir birlosma, ctimls, feil birlogsmasi
Vo s. ya affirmativ (pozitiv), ya da neqativ (inkar) polarliga malik olur, bagqa sézlo
desak, onun qutbliyi ya affirmativ, ya da inkar olacaqdir. Affirmativlik bir gqayda
olaraq nisanasiz (isarolonmomis) polarliqdirsa, neqativ polarliq bir ¢ox hallarda
isarolonmis (nisanlanmig) polarligdir. Affirmativliyin (tosdig etmonin) negativliys
cevrilmosi prosesi dilgilik odabiyyatlarinda neqasiya kimi geyd olunur. Miixtolif
dillords, o climlodon ingilis dilindo hom affirmativlik, hom do neqasiya (inkarliq) bir
gayda olaraqg dildo movcud olan adatlarla, kémokgi vasitalorls ifads olunur. Tasdig vo
inkarm dil {i¢iin miihiim ohamiyyati vardir. Inkarin mévcudlugu bir qayda olaraq
tosdigin olmamasidir, xiisusilo ona goro ki, tosdiq fordi olaraq foaliyyat gostarir.
Umumiyyatlo, tasdiq v inkar anlayislarini ii¢ asas cohato gora izah etmok olar:

1) Koqnitiv;

2) psixoloji;

3) falsaofi;

Ingilis dilinda inkarin islonmasi beyin liciin daha ¢atindir, ¢inki tasdiglome onun
aleyhina islayir.

Affirmasiya (tesdiglomo) vo ya misbat polarit oasyalar inkarla rodd edilon
ifadalordir, adoton inkarin ohato dairasindon gagir. ©dobiyyatdaki miisbot polaritlik
osyalar natiq yonimli zorflorlo, eloco do bazi, artig vo daha ¢ox oxsar ifadalorlo
alagalondirilmisdir [75, s.110].

Ingilis dilindoki “burada polis roisi qadindir” kimi miisbot ifado sado bir fakti
bayan edir, bu halda polis raisi ilo bagh faktdir vo onun gadin oldugunu iddia edir.
Bunun oksina olaraq, ingilis nimunasinds “burada polis raisi kisi deyil” kimi manfi,
insanlarin inanmasi li¢iin bir forziyys olaraq ifads edilir. Affirmativliyin manfinin
yarandig1 qeyd edilmomis osas forma olduguna da genis sokildo inanilir, lakin
bununla pragmatik baximdan miibahiso etmok olar. Pragmatik olarag, affirmasiyalar
bozon pragmatik olaraq ya isaralonmomis formani oldo edo bilor vo ya bozon yeni

tosdigedici tdromolor yarada bilirlor.
57



Affirmativliyi ominlik, iddialiliq anlayis1 ilo do miqgayise etmok olar. Giora
Reycil Gioranin vo Anastasiya Giannakiodounun todgiqatlarinda bu fikirlari stibut
etmok Ucln verdiklari iki ciimlaya diggat yetirak:

1. John is here already (Con artiq burdadir).
2. | am a moral person (Man manaviyyatli insanam) [63, $.34].

Bu har iki climls hagigati ifads edir vo ingilis dilinds affirmativliyi tomsil edir.
Bunlarin oks formalari, yoni inkarligi belo olacaqdir:

1. John is not here already (Con artiq burada deyil).

2. | am not a moral person (Manaviyyatl insan deyilam).

a. John is here already (affirmative)

b. John might be here already (modal) (Con balka do buradadir).

c. John is not here already (negative) (Con artiq burada deyil).

CP
5 s
Vo T
he|re alre|ady

Qrafik 1.3.1. John is here already (affirmative).
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Qrafik 1.3.2. John might be here already (modal).

CP
e Th
T s
VT T
he‘re alrelady

Qrafik 1.3.3. John is not a moral person (negative)
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(2) a.lamamoral person (affirmative).
b. I might be a moral person (modal).

c. I am not a moral person (negative).

CP
b ow T e
| & =
b 5T Tm
b @ R
| & w
L
Qrafik 1.3.4. I am a moral person (affirmative).
CP
"
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e s

Qrafik 1.3.5. | might be a moral person (modal).
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Qrafik 1.3.5. 1 am not a moral person (negative).

Burada inkarligin islonmasi zamani monanin yaranmasina diqqgoat yetirmoak yer-
ina diisordi. Oslinda, climlanin sads qrammatik inkari, prinsipca, propozisiyant onun
montiqi inkarina ¢evirmoak effektino malikdir. Bu bir seyin oldugu iddiasin1 onun bela
olmadig iddiasi ilo avoz etmoklo hayata kegcirilir. Lakin bazi hallarda, xtsuson xususi
modalliq ifads edildikds inkarin semantik tasiri bir gadar forgli ola bilor. Masalan,
ingilis dilinds “you must not go” monasit “you must go”- nun doaqiq inkar1 deyil. Bu
ifadanin doqiq inkar1 “son getmomoalisan” vo ya “Sanin getmayina ehtiyac yoxdur”
kimi ifads edilocokdir. “Must not” inkar1 daha giiclii mona kasb edir (burada asas
tosir montiqi inkart must — mali\mali ilo tam ctmlays totbig etmokdonss, sonraki
mosdaro totbiq etmokdir). Otrafli toforrliatlar vo digor oxsar hallar tiglin ingilisco
modal feillorin miivafiq calarlarim yada salmaq kifayot edor. Inkar, inkarin ohato
dairasi daxilinds asagiya dogru vo yuxariya dogru horokasto sobab olur. Masalon,

“kimso bir sey goro bilordi” ifadasini “heg¢ kim heg no gdéra bilmoazdi” kimi doyismok
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son s6zln monasini “he¢ bir sey”’don “he¢ noys” doyisdirir. Bazi hallarda, ironiya —
istehza yolu ilo tosdigedici ifads mivafiq monfi monaya sahib olmaq Ug¢lin nozords
tutula bilor vo ya aksina. Sarkazmlari buna misal géstomak olar.

Ingilis dilindo inkar feildon sonra not olava etmoklo olda edilir. Praktiki masolo
Kimi muasir ingilis dili adaton kopula feili (be formasi) vo ya not ilo kdmokgi feildan
istifads edir. Ogor basqa komokgi feil yoxdursa, 0 zaman dummy kémakgi do (does,
did) adaton togdim olunur. Misal tgln:

a. getdim (tosdiq) b. getmamisom (monfi; var kdmokgidir).

a. O gedir (tesdiq). b. O getmir (manfi).

Lakin bu ifads arxaik sayilir va ¢ox az istifads olunur. Goéstormok ¢iin dummy
kdémokgisindan istifado etmok daha ¢ox yayilmigdir. O getmir (asl cimlada kdmakgi
olmadigi iiglin). Subjunktiv, imperativ va geyri-sonlu ciimlalordo miixtalif gaydalar
totbiq olunur. Boazi dillords, mosalon, Uelsds, feillorin inkar cumlalords istifads
edilmak Gglin xisusi fleksiyalar1 var (Bazi dil ailalorinds bu, manfi shval-ruhiyyays
istinad etmoaya sabab ola bilar). Buna misal olarag yapon dilini géstarmok olar, yani
0, -nai (inkar1 gostoaron) sokilcisini olavo etdikdan sonra feillori inkarda birlosdirir,
masalan, taberu (“yeyin”) va tabenai (“yemayin”) [120, s.121-123].

Mibahisa etmok olar ki, ingilis dili bu dillor sirasina qosulmusdur, ¢iinki inkar
etmok oksor hallarda kémokgi feilin va forgli sintaksisin istifadasini tolob edir; asas
feilin formasi1 inkarda dayiso bilar, ¢iinki “o oxuyur” va “o oxumur”. Zvicky vo Pu-
lum gostordilor ki, n't klitik vo ya toromos sokilgisi deyil, fleksiya sokilgisidir. Inkar
uclin mirokkab gaydalar fin dilinda doa tatbig olunur. Bazi dillords inkar feildon asili
olanlara da tosir eds bilar; masalon, bazi slavyan dillorinds — polyak dilinds feil inkar
edildikds implisit obyektin hali tez-tez ittihamdan genitiva kegir [120, s.43].

Burada biz affirmativlik kateqoriyasinin sarhadlorino vo kegid noqgtesine onun
muhakima ilo birlagdiyi yerds yanasiriq. Pozitiv monalar affirmativlikls bagl oldugu
hallarda negativ formalarla dork edilir ki, bu da mihakimsa, fikir ortaya goyma kate-
qoriyasina maXsus olaraq 0ziinu gostarir. Dilgilikda va diskursda inkarlar va tasdiglor
assimmetrikdir. Qivona goro, “inkar pragmatik olarag avvaldan giman edilandir”

(presupozisional) [3, 5.128]. Inkar1 nitq akt: kimi analiz edorkon O iddia edir ki, inkar
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o zaman uygun yerdo islonmis olar ki, inkar olunan mozmun pragmatik olaraq
avvaldon giiman edilon olsun. Kognitiv dilgilikde pragmatik garisiqliq mental moasafo
sartlorinda sorh edilir. Yoni inkar iki mental masafoni, tosdiq iso yalmiz birini akti-
vlosdirir. iki kateqoriya arasinda ¢ox forgliliklor var, ancaq onlarm birga Xiisusiy-
yatlori do ¢oxdur [30, s.173]. Verilmis niimunalordon do goriiniir ki, inkarlagsma af-
firmativlik kimi basa diisiilo bilor vo tobii dilds negativ cimlalorlo bu hadiss tez-tez
bas verir. Biitlin bunlar1 hesaba alaraq he¢ do toacclbli gorinmdar ki, affirmativliyin
linqvistik isaralori zaman axin ilo fikir yuritms, ciimlo demonin isaralori kimi ye-
nidon sorh edilo bilir. Mioyyan situasiyalarda affirmativin inkarla ifado edilmasinin

magsadi semantik vo pragmatik, zaif va ya glcli affirmasiya ifads eds bilmakdir.
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11 FOSIL AFFIRMATIVLIK VO KOQNITiV DILCILIK MODELLORI

2.1. Dila funksional yanasma va kognitiv dilcilik modellari

Uzun illor dilgilik masalalari, asasan, tosviri, tarixi-miqayisali vo mugayisali-
tutusdurma metodlar1 ilo Oyronilmisdir. Lakin dil¢iliyin sonraki inkisafinda yeni
dilcilik todgigatlar ortaya ¢ixmus vo bu cur todgigatlardan biri dillorde morfoloji vo
sintaktik vahidlora dair qrammatik kateqoriyalarin struktur-semantik vo funksional
kriteriyalarinin yeni linqvistik metodlarla Syronilmosi olmusdur. Tarixon dilo
mixtolif yanagmalardan biri olan strukturalizmo gora, dilin struktur tobisto malik
olmasi dilgilik nazariyyasinin asasi kimi qoabul edilir [44, s.123]. Struktur dilgiliyin
meydana ¢ixmasinda B.Kurtene, F.Sossiir, E.Sapir, L.Blumfildin asarlarinin tasiri
olmusdur.

XX asrin 20-30-cu illarindo meydana c¢ixan strukturalizm sonralar mixtalif
moktoblor (Praga dilgilik moktobi, Kopenhagen moktobi, Amerika deskriptiv
moktabi) kimi formalagmisdir. Digar bir carayan olan funksionalistlorin fikrincs, dil
ilk névbado insanlarla (nsiyystdo bir vasitadir. Sistemli funksional linqvistika
qrammatikanin mona qurulusu monbayi kimi 6zUnlu biruze verir vo forma ilo
monanin qarsiliqh alagasini talab edir. Humanitar elmlor sahosinds “funksionalizm”
vo “funksional analiz” terminlori adaton heremenevtika ilo garsi-qarsiya qoyulur va
bununla da Kklassik kognitiv istigamatlo yaxinlasir [62, s.118]. Funksionalistlara gors,
linqvistik strukturlar yalniz o zaman basa diisiiliib izah edilo bilor ki, onun istinadi
dilin kommunikativ vo semantik strukturlart olsun. 1970-ci ildon bu torofs Yesperson,
Bolinger, Dik, Haliday, Ceyf kimi dilgilorin islari ilo daha da inkisaf etmis va onlarin
asarlori linqvistik nazoriyya vo lingvistika daxilindo mixtolif yarimsaholorilo
sintaksis, diskurs, dilin inkisafi, kognitiv dilgilik, tipologiya va s. inkisafina 6z
tOhfalorini vermigdir. Funksionalizmin asas mogsadi forma vo mona arasinda dinamik
alagoalori aydinlasdirmaqdir.

Funksionalist belo hesab edir ki, zehni hadisslor vo vaziyyatlor insan beyninin

icarisinda bas verir vo oldugca mihim funksiyalara malik olurlar. Funksional dilgilik
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(funksionalizm) daha ¢ox struktur lingvistikanin bir golu kimi meydana golon, dilin
unsiyyat vasitosi kimi funksionallasmasina digqoti yOnaltmasi ilo xarakterizo olunan
moktob vo corayanlarin comidir. Digar elm sahalorindo moashurluguna baxmayaraq,
lingvistikada funksionalizm XX asrin sonunda halo do aparici sorbast nozariyysyo
malik deyildi. Sistemli funksional lingvistika 1960-c1 ildo Praga Moktobi va ingilis
dil¢i Firsin asarlorindan tasirlonmis Halliday torafindon hazirlanmisdir [35, s.221].

Praga vo Britaniya dilcilik ananalori bir-birindan ohataliliyina gora farglonarok
hor biri dilin funksional manbalarini tadgiq edir vo mioayyan lingvistik problemlara
diggeat yetirirdi. Bu onoanoalor Uzarindo ¢alisan alimlorin magsadlorinin tamligr vo
hortorafli naticalori dilin xUsusiyystinin genis sokildo giymatlondirilmasine aparir.
Dilin todgigindo 0zlinamaxsus yanagmasi olan Praga moktabinin asas1t 1920-ci ilin
ortalarinda Vilhnem Masesiusin togobbusu ilo qoyulmusdur [144, p.87]. “Praqa dilgilik
darnayi”-nin tezislorino gora, miiasir faktorlarin sinxron analizi dilin mahiyyat vo
xarakterini basa diismoyin yaxs1 metodudur.

Strukturalistlor dilin segmentlori arasinda alagani hiyerarxiya kimi gobul edirlar.
Onlar tokid edirlar ki, dilin heg bir dil elementi izolyasiya baxisi ilo, yani toklikdo
dizgln qiymotlondirilo bilmoz. Onun dogru qiymatlondirilmasi yalniz eyni dildo
movcud olan elementlorlo  olagolondirilmosi  zamant miimkiin ola bilar.
Funksionalistlor isa dilin har bir elementinin toklikde mdvcud ola bilmasini iddia
edirlar (ciimls, s6z, morfem, fonem), ¢linki onlarin miioyyan moagsad va funksiyalar
vardir. Bu funksional perspektiv milosyyan bir dil baxisi ilo eynilosdirilir.
Kommunikativ dilcilik vasitalori iso miiayyan funksiyalari1 hayata kecirir [41, $.32].
Hec bir dil elementi onun alagslarinin digor elementlorlo birlikdo analiz edilmodiyi
toqdirds tam olaraq basa diisiilo vo giymatlondirilo bilmaz. Onun funksiyalari,
xususilo kommunikativ funksiyasi nazors alinmalidir.

Dilo funksional yanagma ilo kognitiv yanagma arasinda eyniliklor vo forgliliklor
vardir. Kognitiv dilgilik praktik olaraq dil modellari Gizarinds islayir va asash sokilda
semantik fenomen istigamotli toyin edilir. Daha da sonrasi bu semantik masalolor
g0zocarpan dorocado kateqoriyalasir vo sxematiklogsmo istigamatindo genislonir

(kognitiv modellar, mental masafalor, metaforiklosma). Homginin kognitiv dilgilik
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struktural dil fenomenina diqgot edir. Kognitiv grammatika asasli sokilda semantik,
kognitiv dilgilik guclu sinxronik, funksional dilgilik iso lingvistik strukturlu
istigamotlidir. Funksional dilgilik yanasmalarinda mona mihiumdir va struktural
fenomen onun morkazi elementloridir. Topik funksional dilcilikde mdixtalif gatlar
arasinda morkozdo dayanib. Funksional dilcilikde struktura digget cimlo
saviyyasindo deyil, diskurs saviyyasinds do saxlanilmisdir. Kognitiv qrammatikada
informasiya strukturu vo perspektivlosmoya Xxisusi digget edilmisdir. Funksional
linqvistika diaxronikaya az, subyektivlosmaya isa ¢ox diqgst edir. Kognitiv vo
funksional dilgilik masalalari bir-birini tamamlayici olaraq goriiniir. Yoni onlarin eyni
obyektda olan mixtalif aspektlords baxislar1 vardir. Fenomenin sistematik korpus
osaslt analizi funksional dilgilik G¢in Gmumi hal deyil. Kognitiv dilciliyin bir
forgliliyi do onun nevrologiya vo neyropsixologiya ilo do baglantilaridir. Hom
kognitiv, ham da funksional dilgilikda linqvistik bilik “istifada i¢iin bilikdir” [39,
s.52]. Hor iki linqvistik sistem insan idrakinin bir hissasi kimi gorinlr va dilo
modulyar baxis1 radd edir.

Britaniya dilcilsi J.B.Firs dilin funksiyasinin aragdirilmasina yeni bir qap1 agmis
Vo toklif etmisdir Ki, linqvistikanin biitiin saviyyslordo analizi comiyyatds insan
davranis1 ilo baghdir. O, nozariyyasindo Malinovskidon tosirlonmisdir. Malinovski
inanird1 Ki, “Mona soziin passiv bir deyilisindon deyil, onun madaniyyatlo bagli
funksiyalarimin analizindon do asilidir” [74, s5.12-12]. Hor iki dilgi dilo istigamotca
sosioloji va kontekstdan asili olaraq baxmiglar. Onlarin M.Halidayin asarlari (izarinds
guclh tesirlori olmusdur. Halidayin totbigi dilgilikdo boyiik rolu olmusdur. Dilgiya
gora, funksional nozoriyys dilo Unsiyyat formas: kimi baxmagla baglidir. Tok bir
cumla va ya s6hbat ¢oxlu forgli funksiyalarin eynizamanliligr ¢argivasinda garsiliql
alagadadir. Funksional nazariyys ideyasi dil 6yronma va Gyratmo prosesinds do gabul
edilmisdir. Clnki o, funksional vo kommunikativdir.

Ikinci dilo funksional yanasma qrammatik dogiglik tolob edir. Funksional
qrammatika qrammatikanin neca isladilmasina diggst yetirir. Dili funksional sartlordo
tosvir edon grammatik sistemlorin inkisafina insanlarin bir-biri ilo garsiligh olages

vasitasi kimi nozor yetirir. Halidaya goro, funksional grammatika formal olmagdan
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cox funksionalliga osaslanir. Halidayin asas moqsadi funksional qgrammatikanin matni
basa diismokda olan téhfasi idi. Yoani funksional grammatika dilin moana sistemi
carcgivasindo ifado edilir. Formalarla miisayiat olunur vo bununla mona dork edilir.
Belolikla, funksional grammatika aslindo “tobii” qrammatikadir, yani onda hor sey
dilin neco isladilmasino istinad etmoklo izah edilo bilir. ©ksar tolimgilor
gqrammatikanin dyradilmasinds anonavi ilo yanasi, struktur yanasmalardan daha gox
istifado ediblor [47, s.246-248]. Bu ciir yanasmalarin todqiq edilmasinin sobabi
muasir dovrdo hoyatin biitiin aspektlorinin globallasmasidir, yoni ikinci dil
oyrananlarin  multimedia vo digor (Unsiyyat vasitolori ilo bitin dinya (zrs
madoaniyyatlorarast anlasmasini aldo etmoloridir. Bu addim dile funksional yanasma
tolimat1 vasitasilo oaldo edilir.

Dilo funksional yanasma 1920-ci ildo London Universitetinin antropoloqu
B.Malinovskinin asarlorindon ilham almisdir [42, $.146-148]. Onun osorlori
funksional yanasmanin iki miixtalif konseptini tomin edir. Dilin basa diisiilmasinda
vaziyyatin konteksti va Uinsiyyatda sosial vo emotiv funksiyalara istinad etmok. Praga
moktabinin yanasmasinda dil bir ¢ox lazimi tapsiriq vo funksiyalar hayata kegiran
vasito olaraq ayanilosdirilir. Ilk olaraq funksionalistlor dilo muxtalif vaziyyotlordo
Otlrtlon monaya diqgat edirlor, mosalon, dil istifadagilori hansi yollarla mona
diizaltmoya calisirlar, soxsi nsiyyat magsadlarina necos catirlar va s. [59, 5.229-231].

Kognitiv dilgiliyin ilkin xdsusiyyati lingvistik analizi bizim idrak hagqinda
bildiklorimizo uygun analiz etmokdir. Kognitiv dilgilik son doraco ¢oxlu
informasiyanin insanin beynindo necs formalasdigini vo diisiinarken insanin ondan
neco istifado etmosini dyronmoys calisir. N.Xomski yazir: “Dil nazariyyasi insan
psixologiyasimin tam xtisusi bir mental orgamidir” [18, s.322]. Belalikla, kognitiv
dilgiliyin  mogsadi tokco linqvistik datani tosvir etmok, togdim etmok vo
sistemlosdirmak deyil, homginin dilin daha universal aspektlorlo necos olagali
oldugunu gostarmakdir [62, s.118]. Kognitiv dilgilik har hansi nazari konseptlarin va
lingvistik kateqoriyalarin koqnitiv alagolondirilmasidir ki, onlara da lingvistik
modelloarlo istinad edilir. Kognitiv dilgilik 6ztnun bdtln tozahtrd ilo osas Onomi

mental ifadslorin ¢esidlonmasi vo formalagsmasina qoyur [65, s.225]. Bu, obyektlori
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muxtolif clr dork etmok Kkimi Xxususiyyotlori ehtiva edir, yoni varliglar1 ya ayri
varliglar kimi, ya biitév bir sistem halinda, yerini doyisdiran, saquli/artan, ya da
yaxinlig/uzaqliq slagalorindo mévcud olan kimi gabul edir.

Bitin bu kognitiv prinsiplorin isiginda dil-idrak alagesi sadoco konar diinyanin
oks olunmasi kimi deyil, hom do diinyan1 formalasdirma vasitosi kimi ortaya gixir.
Osas koqnitiv prinsip dilin mona haqqinda olmasi, bitiin lingvistik vasitalorin monani
unsiyyat zamani ¢atdirmaq iiglin icad edilmasidir. ©gor moana lingvistik strukturun
ayirict 6zolliyidirss, o zaman bu strukturlar haqqinda doyiskon va dinamik olaraq
diistinmoaliyik. Kognitiv dilgilik mana kontentini hom do sorhydnimli ohats edir, yani
kontentin formalasdigi yol xususi qavrayislasdirmadan asili olur. Beloliklo, lingvistik
strukturlarla ¢atdirilan mona ham leksik, hom do sintaktik xususiyyatco gavranilan
hesab edilir.

Insanlar tocriiba va voziyyatloring alternativ yollarla mona yiiklayirlor. Naticada
hotta monada hiss olunmayan fargliliklor sinonim kimi dark edilir ki, bu da onlarin
muxtolif konseptuallagsmaya osaslandigi kimi iddia edila bilor. Hor bir konstruksiya
torofindon formalasan formal forglilik semantik-kognitiv monada vurgulanir vo oks
olunur. Biz ona goro inaniriq ki, semantik faktorlar affirmativlik kimi hakim sintaktik
kateqoriyanin basa diisiilmasi t¢un Onomlidir. Fakt odur ki affirmativlik tok bir
formal kateqoriya ilo bagl deyil, mixtalif lingvistik fenomenlorlo birgo
funksiyadadir. Dilin leksik vo grammatik xdsusiyyatlorindon biri dili kodlama vo
canlandirma {iciin olan alternativ ifadslorin diiziiliisiinii tomin etmokdir. ifadslor gox
vaxt funksional olaraq ekvivalentdir, ancaq hor seyos rogmon onlarin g¢atdirdiglari
kodlar1 qarsilasdirmagla monaca forglonirlor. Digor nozoariyyslordon forgli olaraq
kognitiv dilgilikdo forma va funksiyaya ayrilmaz kimi baxilir. Dilo kognitiv olaraq
yanasmalarda qrammatika vo leksika b6linmoz bir seyi formalasdiran kimi goriiliir
Vo monani miixtalif saviyyalords kodlayir ki, bu da gesidloanmanin yiiksak daracasi ila
iraliloyarok xarakteriza edilir. ©goar ham grammatik kateqoriyalar, ham do leksik
parcalar monali vahidlor olsa, onlarin monalar1 da gorok bir-birina uygun olsun Ki,
daha uygun kombinasiyalar omolo gotirsinlor. Bu da “konstruksiya” konseptino

grammatik va leksik yarimsistemlor arasinda vasito¢i Kimi baxmaga bir sobabdir.
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Kognitiv dilgilik istifado osasli yanasma oldugu tiglin danisiq dilinin
istifadosinin  ohamiyyatini vurgulayir vo real danisiq dilino baxmaqgla kognitiv
tomoallorin dorinliklorine niifuz eds bilmayi tokco dilin istifadasi ilo deyil, dilin
qurulusu vasitasilo do etmoayi hadofloyir [144, 5.250-252].

Istifado osasli perspektivin qobul edilmosinin kognitiv dilgilikdoe monanin basa
diisiilmasi yolunda ciddi naticolori var. Yoni monanmn ortaya g¢ixmasi istifadanin
biitiin ¢esidlorindon omolo goldiyini iddia edir. Buna baxmayarag mona gorok
iyerarxik sokilda toskil edilsin vo Umumiloasdirilsin. Bu baxis Longakerin “bilyard
topu modelinds” tomsil edilmisdir. Onun nozoariyyasinds budaq ctmlonin osas
elementlori, feillor, tomal elementlor hiyerarxiya dizoldir. Feil vo istirakgilar on
asagida, zaman igarido, tomal elemetlor on yiliksokds yerlasir. Longakerin “bilyard
topu modeli” ilo olagali olaraq affirmativlik vo manalar1 gorok lingvistik ifadalorin on
yuksok qatlarindan birina aid olsun [144, s.58]. Affirmativlik kimi daracalonan
fenomenin dogru basa diisiilmasi ¢un xdsusi shamiyyat dasiyan vaziyyat insanin
kateqoriyalagdirma biliklorindo vo kateqoriyalarin prototip quruluslarinda yerlosir.
Isin gercayina baxilarsa, mofhumlarla olagali kateqoriyalar bizim formalasdirdigimiz
dilin vo diislinconin onurga siitunudur. Bizim mona dlzaltmo glcimizin c¢oxu
konseptual kateqoriyalar sistemindan vo onlarin bizim diisiincomizds toskil edilmo
yolundan asilidir.

Kognitiv dilgilikds kateqoriyalasma Eleanor Rosi torafindon diggetle incolonmis
prototip modelins asaslanir. 1970-ci illords formalagmis prototip nozariyyasi anonavi
va sortlori olan klassik ikili giymotlondirma moantigina asaslanan Aristotelin klassik
kateqoriyalasma modelindon radikal bir ayrilma idi [69, s.308]. Kateqoriyalasma
genis hocmds kateqoriyanin var oldugu sistemin xiisusiyyatlordon asilidir. Rosi iddia
edir ki, “bu kateqoriyalar kateqoriya Uzvlori arasinda hiss edilon eyniliklori
maksimallagdirir, boyiidiir, ziddilason kateqoriyalar arasindaki banzarliklari iso
minimallasdirir [141, $.148]. Noticado kateqoriyalar prototip effekti ortaya goyaraq
daracalanirlor. Onlarin i¢inda Uzviluk daracalari, balli olmayan sarhadlori vo markaz
Uzvlari vardir. Bundan oalava onlar subyektivdir vo elmi taksonimliyi (siniflondirmo)

oks etdirmir. Konseptual metaforalar qavrama formalar1 ilo yanasi motor harokot vo
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sensor qavrayls konseptuallagsmalar1 vasitosilo subyektiv tocriibo vo mihakimo
konseptlorina do imkan verir. Lingvistik kateqoriyalar mental ifadoalorlos toyin edilir vo
monba ifadalorinin oks olunmasi kimi izah edilir. Monba hadofdir. Konseptual
metafora nazariyyasini izloyarok belo imumilasdirmak mumktndir ki, biz, aslinds,
affirmativliyi, onun monbasini va monsayini tayin etmaliyik.

Hokk edilmo, idrak nozoriyyalorino goro iso konseptlor bizim horokot
qavrayislarimizin mental simulyasiyas1 vasitasilo tortib edilir. Kognitiv dilgilikdo
konsept osas anlayisdir. SOzlo olagali olan konsept xalqin modoniyyatinin oks
olundugu bir ¢ox dil vahidlorinds, moasalon, frazeoloji birlosmolor, sifahi xalq
odobiyyati niimunalorindo obyektivlesir [31, s.122]. Insan siiurunda modoaniyyatin
asas bazasi konseptdir. Mantiq vo tofokkirlo bagli olan bu termini ilk dofs filosof
Anselm Kenterberili (1033-1109) togdim edib. Latin dilindoki monalarindan biri
alago, kod, sistem, hiiquqi aktlarin imzasi, climlo vo sairadir [34, 5.198].

“Conceptual blending” (“konseptual olavalor”) termini iso daha c¢ox
G.Faykanner vo M.Turner ilo baghdir. Tarixon konseptual qarisim iki onanovi
nozoriyyadan, qavrayis metafora nozoriyyasi vo mental bosluglar nazariyyasindon
omoalo goalib. Qavrayis metaforalarin oksino olarag qarisimlar daha ¢ox mona
konstruksiyasinin dinamik aspektlori ilo asanligla olagealonir. Lakin konseptual
metaforalarla miiqayisada konseptual slavalor miicarrad diisiinca va kognitiv prosesin
artmasi t¢lin daha adekvat sokildo hesablana bilir. Aristotelo gors, “metafora — dil
qaydasinin pozulmasidir, lakin bu pozulma asyalarin gohumlug alagalarinin darkini
aktuallasdrir” [48, 5.302].

Oslinda, danisanlar Ozlori diskurs domenlori toskil edirlor ki, bu zaman mana
yenidan konseptlosmoys va doyisilmaya moruz qalir. Mona prinsipinin izlonmasi
diskurs vo kontekstdon astili olur.

Beloliklo, kognitiv vo funksional dilgilik masalalori bir-birini tamamlayici
olaraq gorundr. Yani onlarin eyni obyektdo olan mixtalif aspektlords baxislar1 olsa
da, osas ideyalarinin dilo istifado osasli yanasma olduguna goro banzor yanasmalari

daha coxdur.
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2.1.1. Dils konstruktiv yanasmalar

Konstruktiv 6yranma prosesi dil dyronanlorin hazir biliklarine asaslanan daxil
olmagda olan informasiya va inteqrasiya vasitosilo yeni biliklor formalasdirdigi bir
prosesdir. Konstruktiv yanagmalarin asas rolu dilds istifads asasl yanasmaya aiddir.
Konstruktiv yanasmanin “atasi” Piaqet hesab olunur. Istifado osasli yanasmada
unsiyyst prosesinds linqvistik bacariq danisanin hoyati boyu toplamis oldugu
tocribasino osaslanir. Konstruktiv yanagsmaya gora, Oyronan Oyronmo prosesinds
aktiv olmali, yeni informasiya qobul etmali vo onu idrakina uygun
formalasdirmalidir. Xasusi lingvistik konstruksiyalar bizim hom dillori, ham do
dillorin tobiotini dork etmoayimizi formalasdirir. Konstruktiv yanasmanin gorkomli
nimayandalori Goldberg, Kroft, Filmordur. Longakerin do grammatikasi miioyyan
ndqteyi-nazaran konstruktiv sayila bilar.

Konstruksiya xisusi funksiya ilo baglh olduguna gors dilin formal strukturunda
ona nov, ¢esid kimi baxilir. Affirmativlik do mona-forma konfiqurasiyasinda ifado
edilon konstruksiyadir. Lakin affirmativliyin saciyyavi konstruktiv basa diisiilmalori
onun daxili qurulusunda vo miuroakkoblik daracasinds forglona bilor. Konstruktiv
yanagsmanin qrammatik kateqoriyada ortaya ¢ixan asas semantik niianslardan bohs
edorkon coxlu Ustlnliklari oldugu goriiniir [60, s.258]. Konstruksiyalarin miistaqil
olaraq monasi oldugunu hesab etmok olar. Goldberg hesab edir ki, “konstruksiya
feillorin mistaqil, ancaq qarsiliqglh 2laqods olmasini tanmimaq ficiin  konstruktiv
Mananin xiisusi XUususiyyatinda, feil vo konstruksiya prinsiplarinda va konstruksiya
arasindakr alagolordo diqQoto alinmalidir” [61, $.375]. Bu, affirmativliyin basa
diisilmasinda halledicidir, ¢linki onun an 6namli xususiyysti grammatik vo ya leksik
vahidlorlo yox, bu lingvistik kateqoriyanin inkarlasma konstruksiyasi kimi dork
edilon affirmativliklo baglidir. Belslikls, konstruksiyalarin onun asagi soviyyali
komponentlari ilo tayin edilo bilmoyan slavs funksiyasi vardir. Oslinda, konstruksiya

ayrica sokildo movcud deyil, “ailo oxsarliglar1” adlanan struktural inventor
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formalagdirir. Bu model tipik olaraq leksik, grammatik soboklor vo dinamik sistemlor
ifado etmok Ugiin islodilir. Belo ki, gqrammatik formanin nisbi sabitliyi ilo qarsilagmur.
Affirmativlik hom leksik, hom gqrammatik isarali olaraq ¢oxlu kategoriyalar1 shato
edorok dorocavi fenomen kimi bitln xususiyystlori dasiyir. Bundan olave onun
konstruktiv ifadalorinin  aksariyyatinin - moarhoalali  vo hibrid strukturu var.
Konstruksiyalar bitiin moarhalalari ilo bitin dillords var [158, s.118]. Onlar hom ¢ox
sado konfiqurasiyalari, hom do molumatin bir ne¢s gatlarini ehtiva edon daha genis va
qarisiq c¢esidlori ifado edo bilir. Masolon, suprasegmental, sintaktik, semantik,
pragmatik, ekstra lingvistik vo s. Onlar siradan olmayarag, kompleks ndévlorin
effektiv hesaba alinmasinda vacibdirlor va dilin davamli va sads olan novlari ilo do
ortaya c¢ixirlar. Affirmativliyin  an  mihim xdsusiyyati torkib hissalarindoki
elementloro homiso bagli olmayan pozitiv naticoloro sahib olmaqdir. Bozi
tadgiqatgilar prototiplari avval movcud olmayan kateqoriyalar Kimi, situasiyaya iso
kontekst daxilinds gbzlomoakds olan ¢oxgesidli strukturlar kimi baxmisdilar.

Kognitiv dilgiliyin an Umdo vozifosi kognitiv elmi izloyarok, basqa sozlo
konseptual sistemi arasdirmagla bir ¢ox sayda nazariyys formalasdirmaqdir. Buraya
konseptual metafora, metonimiya, konseptual slavalor (qaynasma) daxildir.

Konseptual metaforalar diisiinconin, hamginin subyektiv tacriiba konseptlarinin
Vo motor vo duygu sensoru konseptuallasmasi vasitasilo ifado oluna bilon
muihakimalara imkan verir. Lingvistik kategoriyalar mental tosvirlorlo tayin edilir vo
moanba oks olunmasi Kimi izah edilir. Isara va ya ragemlorlo gdstarmo prinsipina gors,
hodof monbadir. Barsaloun iss forz edir ki, qavrayis simvol sistemi olan konseptlor
bizim qavrayisimizda mental simulyasilar vasitosilo qurulur [78, s.252].
Konvensiyallasdirma eyni ¢esidli tatbiglorin tokrar vo davamliliginin an 6namli
naticasidir va yalniz ani olan mananin tayin edilmasinin ikinci daracaloridir. Naticodo
“ani ortaya ¢ixma” xUsusiyysti yaddasda olan molumatlarin tasdiglonma vo
grammatiklosmasi va lingvistik/geyri-linqvistik prosesa daxil olan ilkin kognitiv
funksiyasidir. Lakoff sintaksis vo dil ilo idrak arasinda da linqvistik olmayan mokani
idrak ilo bagli nozoriyyo formalagdirmigdir [141, s.148]. Forziyyo osaslandirir ki,

konseptual struktur kod sxemlori vasitasilo Ustogal metaforik koglrmolor ilo dork
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edilir. ©lava olaraq metaforik banzatmoalarin 6zlari do kod sxemloari ilo basa diisiils
bilor. Hor bir dildo mokani olagolor sistemi vardir. Koqgnitiv dilcilikdo arasdirma
gOstorir ki, verilmis dildo mokani alagelor obraz sxemlori i¢arisinds pargalanir, ayrilir
vo bu konseptual kod sxemlori universal olaraq ortaya ¢ixir [75, $.18]. Obrazlar
vizual sshnalords ortaya ¢ixir. Noticodo bu mokani olagoslorin formalarinda realligi
gora bilorik. Masalon, bagda siirii halinda ucusan ari siiriisii (bees swarming in the
garden — bagda qgaynasan arilar), konteynerdaki siid (milk being in a container —
konteynerdaki stid) [158, s.112]. Belaliklo, mokani oslagalor realligda obyektiv deyil,
daha ¢ox onlar bizim gordiyimuiz mokanlar vasitasilo diisiincomizda siralanir. Belo
gorundr ki, mokani alagalarin sistemi beyindos sifralonir vo orada kodlanmigdir. Bu da
an muihdm fundamental vo primitiv kognitiv mexanizmi sistemds formalagdirmaga
imkan1 verir. Mokani olagalor 6zlori bu mexanizm ilo formalasir, ancaq belo aydin
olur ki, bu mexanizm bizim mokan1 dork etmayimiz yolu il ortaya ¢ixmisdir.

Konstruktiv yanagmalarin mogsadi odur ki dil hagqindaki faktlarin hamisi
nazars alinmalidir. Bu sahads tadgigat aparanlar mibahiss edirlor ki, konstruksiyalar
daha Umumi vo garisiq masalalora isiq salirlar. Hoalo Aristotelin  zamanindan
grammatikada konstruksiyalarin arasdirilmast asas mosalo idi.  Konstruktiv
yanasmalar generativ yanasmanin osas ideyalarmi paylasirlar [63, $.33-34]. Eyni
zamanda har iki yanagma hesab edir ki, strukturlar1 birlogdirmayin yolu olmalidir ki,
yeni fikir yarada bilsinlor. Hor iki yanagsma dili kognitiv sistem hesab edir va
strukturlart  birlosdirmoaklo  yeni cumlalor formalasdirmagin  miimkiinliiylini
vurgulayir. Generativ yanasmanin forqi ondadir ki, dilin tobisti onun semantika va
diskurs funksiyalarindan ayr1 sokildo formal strukturlari agskara ¢ixarmaq oldugunu
hesab edir. Funksional fargliliklora ¢ox digget edilmir vo monanin soézlarin mental
idrakindan omalo goldiyi iddia edilir.

Konstruktivistlorin asas goriiglarini imumilasdirsok, bu ganasto galmok olar ki,
tosvirin bitlin morhalalari forma citlorinin semantika vo diskurs funksiyasinda ehtiva
edilir. Buraya morfemlor, sozlor, idiomlar vo bltiin mucarrod ifadalor daxildir.
Konstruksiyalar imumi koqnitiv tisullar1 6yronmaklo idrak edilir. Dilo saciyyavi olan

Umumilasmoalar bizim linqvistik olmayan biliklorimizds yer tutan daxili sobakalor, dil
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biliklarimiz isa konstruksiya sobokalori vasitasilo olds edilir.

“To slice” (kasmok) feilinin muxtalif konstruksiyalarda islonmasine baxag.

He sliced the bread (O, ¢orayi kasdi).

Pat sliced the carrots into the salad (Pat koklori salatin isarisine dogradi).

Pat sliced the box open (Pat qutunu kasdi) [99, s.324].

Bitun bu ifadslords “dogramaq” feili nosa iti bir seylo kasmok monasindadir.

Kognitiv dilcilikds osas agar s0z — embodiment, yani hakk edilmadir. Mental va
linqvistik kateqoriyalar miicarrad hakk olunmadan, insandan mdistaqil ola bilmoz. Biz
kateqoriyalarimizi yaradir vo tacriibslorimizo osaslanaraq basa diisiiriik. Insani
konseptual kateqoriyalarda sozlorin va ciimlalorin moanalar1 sadaca olaraq har hansi
saviyyada lingvistik strukturlarda bir grup universal miicarrad ifads edilmis simvollar
xususiyyyatlorinin birlogsmasi deyil. Bu strukturlarin vo monalarin ¢oxu ya az, ya da
¢cox doracado tocrubalorimizdan, xususilo fiziki tocriibslorimizdon ilhamlanir.
Konstruktivistlorin osas goriislorini Umumilogdirsok, bu gonasto golmok olar ki,
tosvirin bitin marhaloalari forma cltlorinin semantika va diskurs funksiyasinda ehtiva
edilir. Buraya morfemlar, sozlor, idiomlar va bitin micarrad ifadalor daxildir.

Konstruksiyalar iimumi koqnitiv iisullart 6yranmaklos idrak edilir.

2.1.2. Affirmativlik va kognitiv modellosma

Kognitiv modellasmonin an aktiv sahasini bels bir sual diisiindiiriir. Biz gavray1s
varliglarin1 neco Oyranirik. Masalon, radioloqun rentgen sokillorini, bioloqun isa
vohsi vo zohorli gdbaloklori kateqoriyalagdirdigi kimi insanlar da dil biliklorini necs
kateqoriyalasdirirlar.  Kognitiv. model kateqoriyalasmasin1  prototip  modeli
adlandirmaq olar. Bu modelo gora insan hor kateqoriyadan olan nimunalori 6mur
boyu Oyranir. Yani bir hadaf tagdim edilonda bu hadafin banzarliyi har bir kategoriya
Ucilin ayrica dayarlondirilir vo yaddasda saxlanilir. Kognitiv dilgilar t¢un dilin dork
edilmosi sada bir mental proses deyil. Insan har hansi bir nitqe qulag asanda, bir matn
oxuyanda oks torafds olan dinlayicidon tam fargli prosesds olur.

Kognitiv dilciliya goro, lingvistik bilik vo ensiklopedik bilik arasinda aydin
sorhadlor yoxdur. Mona xulsusiyyatco ensiklopedikdir vo ona gbro do denotativ
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aspektlori konotativ olanlardan ayira bilmarik.

Amerika dilgilorindon L.Blumfild vo E.Sepir muxtalif dilloro moxsus universal
modellor yaratmagla ilk cohdlori etmislor. E.Sepiro goro, “insan diinyan: dork etdiyi
kimi, dil vahidi soklindo modellasdirir” [105, 5.128].

Longakera g0Ora, “kognitiv modellor semantik vahidi xarakterizo edan
kontekstlordir” [145, s.88]. Longakerin klassik baxisma gors, “Monday” (bazar
ertosi) s6zUnun monast bizim Ug¢iln haftonin glnlorindon biridir. Amma biz bu s6zi
“week/hafto” konseptino istinad etmodon toyin etmays caligsaq, bu tamamilo
mimkiinstz olacag. Yoni biz onlar1 xiisusi konseptual miihito yerlosdirmasak, onu
“toyin etmo” prosesimiz ¢otin olacaq. Yalniz miivafiq konseptual idrak bizo lazimi
bilik vo informasiya gotirmoys komok edir. Buna goro do Longaker vurgulayur,
“butin lingvistik vahidlar miayyan daracada kontekstdon asilidir. Oksar konseptlor
digar konseptlorin presuppozisiyasidir va gizli va ya askar sokilda referantsiz tayin
edila bilmir” [144, s.112].

Son zamanlarda kognitiv dilcilikde kognitiv. modellor glindomdadir.
Rumelhartin  “sxemlori”, Abelsonun ‘“kod bloglar1” biliyi tomsil etmok Gg¢in
vasitalordir. Koqgnitiv dilgilikdo arasdirilan kod sxemi, metafora, metonimiya va
simvolik modellar kimi kognitiv modellor do vardir [95, s.117]. Kognitiv idrak
mofhumuna oxsar Lakof vo Filmorun do 6z fikirlori vardir. Lakof onu ideallagmis
kognitiv modellor (IKM), Filmor iso freymlor adlandirir. Onun fikrincs, freym vo
semantika Umumi va birgs anlayislardir. Fillmorun fikrinca, freymlar matnin,
diskursun idraki prosesindo sorh olunur. Freymin aktivlesdiyi durumda motnin
fragmenti olan fikirlor (izo ¢ixarir. V. Demyankovanin fikrinco, freym anlayisi az va
ya ¢ox daracada konvensional tobiato malikdir vo ona gbro da madaniyyatin
xarakterini tipiklaogdirir [67, $.112]. Digor todqiqatlarda da freym anlayisina koqnitiv
model kimi yanasilir. Freym mafhumunun kémayils leksik va frazeoloji vahidlor doark
edilir vo insanm bilik doracesi muoyyanlosir. Umumilikds, kognitiv. modellor
informasiya Xoritosidir. “Insan vo gul” sozlorini freym corgivesinds diisiinsok, 0
monadadir ki, insan gonc ¢aginda giil kimi toravatli olur, qocalanda isa gul kimi solur.

Lakofa gors 4 tipda kognitiv modellor vardir:
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1) “Propozisional modellor” elementlori, onlarin xiisusiyyatlorini vo arasindak
alagoalari saciyyalandirir. Lakof bunu Filmorun “‘freym "lari ilo mlgayisa edir;

2) “Kod-sxematik modellor” da sxematik gorintilari, onlarin formasi, tutum va
trayektoriyas:ni saciyyalondirilir;

3) “Metaforik modellar” bir idrak cigirindan digarina kogurmo edir;

4) “Metonimik modellor” iki element arasinda alagani saxlayan vasita kimidir
[141, 5.138].

Metonimik modellar, hamginin stereotiplor, sosial stereotiplor, tipik niimunalar,
paragonlar, yarim modellor olaraq prototip effektlorin monbalaridir. Bozi hallarda 1
model sadaco s6zlin moanasini tayin etmoak Uglin Kifayat etmir. Ona gbro do kognitiv
modellori “zoncir” kimi toyin etmok lazimdir. Lakof bu modellori “cluster”
(“salxm”, “kiitlo ") adlandwnisdir [126, s.143]. Moasalon, “mother/ana” soziiniin
kognitiv modelds monalarina baxaq. Ana sadaca dogan, diinyaya gatiron soxs deyil,
homginin usaga baxandir. Yoni “mother” s6ziiniin idrak tg¢dn bir ne¢a kognitiv model
zincirina ehtiyaci var.

1) Dogum modeli (the birth model);

2) Qadin modeli (the genetic model);

3) Doyuran model (the nurturance model);

4) Hoyat yoldasi modeli (the martial model);

5) Genetik modeli (the genealogical model).

Metafora vo metonimiya iki asas tosavviir etmo kognitiv mexanizmidir [148,
s.112]. Onlar kognitiv dilgilikdo nitq fiqurlar1 deyil, konseptual modellor arasinda
“koclirma” va ya “oks etdirmo”dir. Forq ondadir ki, metaforada kdglirmo miuxtolif
tocrubi modellar arasinda olur. Metonimiyada isa eyni idrak arasinda bas verir.

Paragonlar (nimunalor) — Individual kateqoriya iizvlori olaraq ideallar1 tomsil
edir. Masoalon, Ronaldo, siibhasiz ki, diinyanin an yaxsi1 futbolgusudur, yarasiqhdir,
zongindir, xeyirxahdir, miisolmanlar1 da ¢ox sevir. Yaxsi ata vo ugurlu futbolgudur.
Yoni diinyanin oaksar yerlorindo Ronaldo futbol paragonunu tamsil edir.

Mersedes liiks masindir vo luksliyl tomsil edir. Xomski generativ dilciliyin

gorkamli numayondoasidir. Paraqonlar butdv bir kategoriyan1 tomsil edorok
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kateqoriyanin digor tzvlarine qarsi normalari da toyin edirlar.

Gorkoamli nlimunalardon olan Oksford universiteti ideal bir universiteti tomsil
edir va kognitiv modellarin bir nimunasidir.

Nisbi modellor — Lakof bu termini “taSavvir vasitalori” kimi yox, metafora va
metonimiyadan forgli olaraq faktiki bilgilora asaslanan ortada bir termin kimi do
isladir. Masalon, bizim bilgimizdo restoranda yemok sifaris etmoak ilo bagli nisbi
“qaydalar” vardir.

Kognitiv bir modelds hor bir element diisiinco kateqoriyasina uygun galir.
Kognitiv bir model konsepti ya daracalondirarak, ya da daracalondirmoyarak
xarakterizo edilir. Kognitiv modellorin ideallagsmis xarakteri do var. Modellor aydin
sorhadlari vo lazimi sortlori olan kimi toyin edilir. Onlar prototip effektdon bas
verdiyi cun ideallasirlar. Bela ki, movcud vaziyyatdon ortaya ¢ixan ¢ox ideallagsmis
vaziyyatlora uygun olaraq tayin edils bilirlor. Kognitiv dilgilik {igiin metaforanin izahi
cox genigdir. Kognitiv dilgilik iddia edir ki, metafora insan dili vo idrakinin
morkozinds yayilmis xiisusiyyatidir. Metaforalar duygu motor domenlarindon golon
anonavi kodlamanin subyektiv toclibonin idrak cigirlant ii¢lin istifade edilmasine
imkan verirlor. Belaliklo, konseptual metafora nazariyyasi bir ideya va ya konseptual
idrakin neco basqa birinin sortlori altinda dork edilo bilmasini izah edir. I.Ricards
“Ritorikanin falsafasi” asarindo geyd edirdi Ki, “metafora yalniz lingvistik fenomen
deyildir, insanin diistinca torzidir 7 [85, 5.112]. Ricardsdan ilhamlanarag C.Lakoff va
M.Conson metaforani yeni aspektdan izah etmays galisdilar. Onlar metaforani insan
diislincasi vo davranisi ilo bagli olan konseptual fenomen kimi toqdim etdilor [18,
5.23].

Konseptual yanagsmada metaforalar monbo idraki cigirindan hadof idraki cigirina
keciddir. Bazon do leksik kodlamayr qoruyub saxlayir. Lakofa gbra, “konseptual
metaforalarin an gorkomli xususiyyati monant qoruyub saxlamasidir” [64, s.68].
Love — sevgi, anger — gozab metaforik konseptlordir. Bizim qavrayis sistemimiza xas
olan konseptlor zaman/miqdar/vaziyyat/mogsad/modalliq vo s. kimi metaforalar
vasitosilo dork edilir. Bunlar elo konseptlordir ki, onlara normal olaraq dillorin

grammatiklosmosi do daxildir. ©goar onlar, hogigoton, tobistco metaforikdirss, 0
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zaman metafora qrammatikanin morkozi olur. Metaforanin xiisusiyyoti elo bir
prosesdir ki, onun vasitasila biz miicarrad konseptlari dork edir va micarrad sababloari
hoyata keciririk.

Happy is up (Xosboxtlik yuxaridir, yoni xogboxtlikdon ugmaq. Burada
xosboxtlik mofhumu “yuxar1’” mokani anlami ilo olagolonmisdir) [121, s.115].
Metafora fundamental olaraq linqvistik yox, konseptualdir. Metaforik dil konseptual
metaforanin sathi ortaya ¢ixmasidir. Baxmayaraq ki, bizim konseptual sistemimiz
metaforikdir, onun 6namli hissasi geyri-metaforikdir. Metaforik anlasilma metaforik
olmayaraq basa diislilmays asaslanir. Konseptual metafor sistemi avtomatik, biixtiyar
bas verir va hiss edilmayan cahdls istifads edilir. Bizim metafora sistemi tacriibani
anlamagda markaz ndqtadir. Metafora banzarliklori daha ¢ox bizim tacribalorimiza
asaslanir vo dilin grammatika vo leksikasinda miithiim rol oynayir [11, s.120].

Metaforik kodlamalar universaldir, bazilori daha genis yayilib, bazilori iso
kultural asaslidir. Virtual olaraq insan biliklarinin formalagdigi idrak insan badanidir
va bu metafora manbo domeni kimi xidmot edir. Umumi hadaf domenloar iso zaman,
emosiyalar vo vaziyyatlordir [100, s.280-281]. Masalon, korpalor bodanlori ilo
“tutum” qavrayislari ilo tanig olurlar. Bir seylori agizlarina qoyaraq tocriibs edirlor.
Bu rutin olaragq davam edorso, onlar asyalar1 basqa konteynerlara yerlosdirirlor. In/out
konsepti ilo konsept badondan xaric obyektlora kogirilir. Daha sonra bu konseptlar
coxlu basqa konseptlora kocurilir (asiq olmagq, ¢atinliya diismok, ¢atinlikdon ¢ixmaq
va S.) Bu metaforik genislonmolor idrak edilir va yiiksok dil xiisusiyyatlidir. Metafora
prosesinin 6zl do yaygin bir universal hadisadir vo bitin dillor tigiin genis yayilmis
fenomendir. Masalon, faktdir ki, ingilis dilinds fire/yangin kodu gozobi basa diison
monba domenidir. She is hot white with rage (qozobdon agarmisdi) [100, s.27] o
demokdir ki, Gmumi bilinon insan tocriibasi olan gozobi alisganla alovlandira
bilocoyimiz bir seydon prototip olan metafora uygun informasiya ilo motive
edilmisdir. O, monbs domeyni barodo bir fakti agsa da, bazilori bunu gizladir.
Metonimiya iso nayisa bir seyin bir hissasini toamsil etmosidir. Dilds vo madoaniyyatda
mioyyon metaforalar konvensiyallasmisdir. Insanlar {iciin on Umumi hal nayiso bir

seyin on asan dork edilon vo basa diisiilon aspetkini gotirmokdir. Metonimik
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monbolor prototip effektlorin osas fenomenidir. Belo effektlorin asas monbasi
metonimiyadir. Metonimiya ona goro kognitiv mexanizmadir ki, onun magsadi
“vurgulamaqdir”. Metafora vo metonimiya grammatik mona vo formanin, eyni
zamanda leksikanin genis bir hissasini toyin edir. Imaginativ kognitiv mexanizmlor
olan metafora vo metonimiya sadoaco badii Uslub vasitalori deyil, onlar hamginin
mental oks olunmalardir [87, s.115-116]. Yoni bir tocriibs cigirindan fargli tocribo
cigirina aparirlar vo onlar normalda biixtiyar1 sokildo bas verirlor. Metafora zamani
ikinci tacriibi idrak cigirt qismen birincinin sartlorinds basa diisiilir. Hokk olunma
cigirt manba Vo ya “donor domen” adlanir, digori isa hadof vo ya gobul edan idrak
cigirt adlanir. ©ksar kateqoriyalar micarrad ideal hallarla sortlonoarok basa diisiiliir.
Ideallar aktual ohomiyyatli kateqoriyalardir. Ideallar vasitasilo ¢oxlu kultural biliklor
toskil edilir. Bizim ideal evlar, ailalar, ideal islor, iscilor va s. hagqinda biliyimizdir.
Insanlar ii¢iin banzor, yaddagalan, ya da 6namli nimunalori kateqoriya kimi dork
etmok ¢ox Umumidir. Masalon, dostumuz vegeteriandirsa, dostumuzu digar
vegeterianlara Umumilosdirmays meyl edocoyik. Lakof iddia edir ki, “bazi
kateqoriyalar ideallar kimi basa diisiiliir” [141, s.148]. Bunlar tipik va stereotipik
nimunalarlo qarsilasir. Masalon, siyasat¢i — politician kateqoriyasi li¢lin bizim
idealimiz onun ¢alisqan, alturist biri olmasidir. Bu siyasatGilor haqqinda eqoist, giic
harisi stereotip fikirlo ziddiloso bilor. Bizim ideallarimiza istinad edarak séylodiyimiz
“He is a great politician” (O, ola siyasoatcidir) pozitiv bir doayarlondirms kimi sorh
edilsa da, bizim sosial stereotipimizda eyni ifads negativ bir dayarlondirma kimi do
sorh edila bilor.

Kognitiv modellar biliklorin “yerlosmis™ quruluslarina da aid ola bilir, hamginin
bura daha miicarrad varliglara bagli biliklor aiddir. Sevgi/nifrat. Onlar muxtalif
soviyyoalords detallar1 hoyata kegirir.

Leksik konseptlor coxlu kognitiv. modellarlo gercoklosa bilirlar. Kognitiv
modellar digar bir-biriyls alageli olduguna va basqalarindan tasirlona bildiyina gora
leksik konseptlor potensial olaraq soboko konseptual biliklorlo olagalidir. Leksik
konseptlo implisit olageli olan kognitiv modellor ilkin kognitiv modellordir. Ilkin

kognitiv modellorin alt yarimqgrupu ikincili kognitiv model adlanir. Bu ciir ayirim
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adabi vo macazi dilin istifadesinin ayirim {igiin vacibdir. Leksik konseptlo kognitiv
model profili arasindaki alagalari tosvir etmoayin yolunu belo gostormok olar.

Mosalon, Ingiltara leksik konsepti coxsayli koqnitiv modelloro ¢atmagi tomin
edir. Ingiltara — millat/déviat/milli idman novlari/siyasi sistem/dévlat bascis: Vo s.

Leksik konseptlorlo alagelonan kognitiv modellor arasinda ayirim etsok, ilkin
kognitv model profili asagidaki koqnitiv modellordon ibarat olacaqdir. Cografi
landsaft/millot/dovlot/moatbox vo s. Bu kognitiv. modellorin hor biri daha qarisiq
bilgiloro catmagi tomin edir. Ingiltorodo insanlar mixtolif idman névlori,
futbol/regbi/atletika ilo mosgul olurlar va s. Onlar bir ¢ox Olimpiya oyunlari vo FIFA
dinya kubokuna sahibdirlor. Ilkin kognitiv modellor ikinci kognitiv modellars yol
acir. Masalon, (english electrota —ingilis secki) bir kognitiv modeldir va (political
system — siyasi sistem) kognitiv modeli ilo alds edilmisdir. Kognitiv model bizim
dinya ilo alagomizdan, onu dark etmok/hiss etmok gavrayisimizdan asilidir. Leksik
konseptlor lingvistik varhiglardir. Lingvistik olmayan biliklora c¢atmagi oldo edir.
Situativ islonmada leksik konseptlor informativ xarakteri tomin edir. Bu isa mimkin
semantik potensialligla alda edilir. Kognitiv dilgilikda lingvistik konseptlor osasli
sokilda tacriibalorimiza dayanir (fiziki/sosial/kultural). Filmor, Lakoff vo Longakera
gOro lingvistik formalar sadaco “ipuclaridir”. Bizim beynimizdo formalasan
konseptual strukturlart aktivlesdirir. Monalar bizim diisiinco Vo beynimizds
“yerlogmisdir” [105, s.46-47].

Leksik konsept secimi masalasi lingvistik va lingvistik olmayan xtsusi kontekst,
yani “dogru” bir leksik konsepti se¢mali olan prosesdir:

The judge asked the defendant to approach the (bar) — Hakim ittiham¢iya
kirstya yaxinlasmag talob etdi (bar).

The customer ordered her beer at the ()bar — Miistori 0zUna pistaxtadan piva
sifaris elodi (bar) [94]. Burada “bar” kalimasi bir ¢ox leksik konseptlarla slagalidir,
1-ci climlads “bar of a court” hakimin oturdugu yer monasinda, 2-ci cimladas iso “a
bar in a public house”/“igki alinan vo satilan yer” monasindadir. Dlzgln leksik
konsept bu nimunalards lingvistik kontekstoa goro secilir [182, 5.219].

Lakoff vo Johnson vurgulayir ki, “makani alagalar bizim qavrayis sisteminin
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“lirayinda” dayanmir” [82, 5.150-151]. Biz yaxinliq vo uzaqligi (nearness/farness —
yaxinlig/uzaqliq) deyil, obyektlorin oldugu yeri goriiriik vo onlart yaxinliq vo uzaqliq
kimi qavrayiriq. Dil bir sistemdir vo onun qurulus prinsiplari, diisiinca ¢esidloarini oks
etdirirr Ona gOro do dilin sistematikasin1 arasdirmaq qavrayis prinsiplarini
aragdirmaqdir. F. Sosslirdo do miisahids edildiyi kimi, har bir dil tok parcalar halinda
yOX, biitov bir sistem kimi arasdirilmalidir. Har bir hissanin yalniz bir biitdv sistema
sadiq olan mona vo funksiyasi vardir. Sistematiklik tokco ayri-ayri dil sistemlori
saviyyasinda deyil, homginin sistem amolo gatiron hissalar igarisinds toyin edilir.
Belolikla, qurulusun eyni g¢esid vo prinsiplori “6z eyni” (self-similar) yolla tokrar
edilir. Kognitiv modellar individual deyil, xalis subyektiv bilgi strukturlaridir, ancaq
hor hansi madaniyyato moxsus insanlar torafindon genis sokildo istifado edildiyino
g6ra ham do kultural modellar adlanir.

Kognitiv modellor, Gmumilikds, bizim tacriibomizi strukturlasdirmaq tiglin
isladilir. Modellor bizim realligi neca dork etmoyimizin konseptual ifadasi kimi basa
diisiilo bilor vo diisiincodo formalasdigr tigun kognitivdir. Mdiayyan Umumi
tocribalordon qaynaqlanaraq ortaya c¢ixdigina goro ideallagmigdir. Koqnitiv
modellarin naticalori arasinda kateqoriya strukturlari vo prototip effektlori do var.

Onlar obyektiv olaraq tebiatco mévcud deyil, insanlar torafindon yaradilir.

2.2. Affirmativlik modalhigin ifads formasi kimi

Modalliq dil sistemindo yeni yaranan bir fenomen deyil. Sadaco olaraq indiki
motn dilgiliyi suratli inkisafi ilo yeni konsepsiya va kateqoriyalarda onun daha yaxsi
basa disiilmasine yol a¢musdir. Modalliq kateqoriyasinin formalasmasinda
kommunikativ. modal elementlori mihiim rol oynayir. Qrammatik fikrin
xususiyyatlori muxtalif istigamatli ola bilor. Bunlarin da arasinda affirmativ-negativ
modallig1 gostormok olar. Modallasmis s6z qruplart bir zaman aid oldugu s6z
qruplari ilo grammatik slagalori itirirlor vo ciimlodo miixtalif sintaktik ampulada ¢ixis
edirlor [17, 5.5-8].

Cimlo daxilindo modal s6zlor daha ¢ox intonasiya, yiksok sas tembri, ritm ilo

ifado edilirlor. Vo bu yolla daniganlar verilon fikro 6z munasibatini ifado edirlor.
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Uslubiyyat noqteyi-nozoran modal s6zlor mohsuldar xususiyystlor oldo etmislor.
Danisiq dilindo dialoglarda ve sifahi nitqin digor nimunalorinds onlar digar Uslubi
funksiyalarla da ¢ixis edirlor. Modalligin iki aspekti — obyektiv va subyektiv modalliq
bir-birini tamamlayaraq climlonin Gmumi modal magzini yaradir.

Fikrimizco, affirmativliyin semantikasini hesaba almamaq vo onun formal
xususiyyatlarini mohdudlasdirmaq tamamilo yanlis fikirdir. Affirmativ modalliq,
Umumilikda, lingvistik eynilosdirmoys davamli oldugu {i¢iin on az1 ii¢ sobobdon
analiz edilmalidir. Bunlara daxildir:

1) formal isaralonma daracasinin farglanmasi;

2) birdoan cox grammatik kategoriyaya tizv olmag;

3) digar modal kateqoriyalar, xususils fikro munasibat bildirmoys yaxin bagliliq.

Affirmativlik digor modalliq névlari Kimi eyni voziyyatin dayarlondirilmasi va
onlarin miixtalif “diinyalarda” mévcudlugu ilo olagalidir. Cunki tobii dil daha
murokkob goriuntl toqdim edir. Sanki orijinal ag-gara ziddilosmasi todricon bozun
biitiin ¢alarlarinda omolo galir. Bu da problemli qrammatik kateqoriyalar halidir vo
affirmativ modalliq da onlardan biridir.

Modalliq sahasinds genis monada oksor todqiqatgilar ctimlonin bir hissasinin
dayisilmasini vo ya danisanin miinasibati ilo cimlonin mogzini do hesaba almagla
xususilosmasini nazordo tuturlar. Daha genis monada modalliq biitév climlonin
doyisilmosi kimi ya cumlonin kontenti ilo, ya da damisanin miinasibatini
saciyyalondiron budag clmlonin kontenti kimi basa disiiliir. Bonzor sokilds
McGregor yazir: “qutblasma vo modallig dayisilmanin bir novidir va bu,
danmisanlarin budaq ciimlonin (clause) statusunu dayarlandirmasidir ” [167, s.680;
s.702]. Qutblosmo durumunda danisan torofindon tayin edilon dayarlor ya tosdiq, ya
inkar olur, lakin modalliq fikrin bu iki qiitb arasinda olan orta sayilan ifadasini
olagolondirir. Modalliq potensial gerc¢okliklor do daxil aktual akt vo faktlarin
subyektiv giymotlondirilmasi ilo do bas verir. Narrog hesab edir ki, “danisanin
munasibati sartlari carcivasindo modalligin tayini ciddiya alinarsa, kateqoriyanin
genislonmasi Va potensial olaraq hatta digar Sas, aspekt, zaman, danigsanin miidaxilaSi

Vo s. kimi grammatik kateqoriyalarin udulmasina aparib ¢ixarar” [131, $.322].
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Givon qgeyd edir ki, “modallig neqativlik va 6ncadan forz etmo do daxil faktiki
forgliliklorin batin novlari ilo alagali olan kateqoriyadr” [167, $.523]. Belalikls,
agar modalliq danisanin miinasibati vo giymatlondirmasi kimi tayin edilirsa, 0 zaman
affirmativlik do miimkiin qavrayislardan biridir. Affirmativ modalliq durumunda
danisanlar 6z fikirlorini ya vurgulamagla, ya da oalave komponent kimi dediklori
fikrin semantik strukturuna pozitiv dayar Otiirmakls ifados edirlor. Bu név affirmativ
qiitbliik, inkarlasmaya oks vo ya neqativ kontekstlords irali ¢okilir. Modalligin digor
novlari kimi affirmativlik leksik, sintaktik vo pragmatik olaraq ifads edils bilar. Lakin
oksar hallarda zoif affirmativlik qapali, formal olaraq isaralonmomis kateqoriya olur.
Naticada neqativ ciimlalor morfoloji va sintaktik olaraq tasdiq qarsiliglarina nisbaton
daha qarisiq olurlar vo modalligin névi kimi inkarligin statusu daha tez basa diisiiliir.
Digor torofdon isarali vo emfatik affirmativliyin nadir sintaktik gergoklosmosino az
diggoat verilir. Bu cir affirmativlik zaman va aspektlo six bagl olaraq, asasean, feil
torkibinin icarisinds isaralonir vo inkarlagsmaya simmetrik garsilasdirmaya osaslanir.
Giiclii affirmativ modalliq komokgi feillorin genis variantt vo ya daha ¢ox inkisaf
etmis konstruksiyalar ilo ifads edilir, zoif affirmativ modalliq iso qisa variantlarda
olur.

I love you. | do love you — Sani sevirom. Sani ¢ox sevirom (quvvatli deyim).

She’s a painter — She is a painter. O, rassamdir [178, $.56].

The Chinese restaurant will fall down — the Chinese restaurant will definitely
fall down (Cin restorani u¢acaq — Cin restorani, miitloq, ugacaq).

My aunt baked the bread. She really baked the bread — Xalam ¢orak bisirdi (O,
haqigaton, ¢Orak bisirdi) [94].

Coxsaviyyali ifado vo c¢oxfunksiyalilig modal sistemdo miisahido olunan
mubahisali fenomendir. Baxmayaraq ki, kdOmok¢i modallar idraki modallarin prototip
gercoklogsmoasi hesab edilir, bir ¢ox feillor, isimlor, sifotlor, zorflor do idraki
funksiyalarla slagali idrak modalligini ifado etmok iiciin islodilo bilor. Idraki vasitalor
bildirilon fikrin etibarlilig1 ilo alagali miayyanliyin mixtalif doracalorinds ifads edo
bilirlar. Hyland vo Milston idraki vasitalori ¢ kateqoriyaya — yaqinlilik (ylksak

giimanliq), ehtimal, miimkiinliik (orta miimkiinliik), giimanliliq (asag1 miimkiinliik)
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Kimi bolmiislor [172, 5.102]. Idraki modalliq hom yazili, hom sifahi yazanlar, ham do
daniganlara imkan verir ki, mivafiq deyim marhalosini aydinlasdirsinlar. Lakin idraki
modalliq dogma dili ingilis dili olmayan dil istifadacilori {igiin dili yaxs1 bilmadiklori
halda dark etmaklori ¢atin ola bilir.

Modalliqg monanin inkar: ilo tasdiqgi arasinda yerlasir, yoni prosesin gercoklosib
gercoklosmoadiyini gostorir. Halliday yazir: “Modallig pozitiv va neqativ qutblaor
arasinda orta daraCadadir” [167, s.682 ]. Sosial kontektsda insan dil istifadogisi Kimi
0z lingvistik tacriibasini mibadilo edir. Modalliq prosesinda fikir mubadilasi zamani
dil istifadagisi 6z toklif va sorhini do vers bilir. Ingilis dilindo affirmativ modallar bir
¢ox qrammatik vasitalorlo dork edils bilar [158, 5.102].

Modal operatorlarla ifado olunan ctmlalords must/can/could/may/must
kontekstdon asili olaraq mona doyiso Dbilir; Modal alavalori kimi islonon certain-
ly/definitely/probably/possibly/perhaps/maybe/surely (aminlik bildiranlor) vo s [16,
s.18].

He certainly impressed me (O, hagigatan, mani tasirlondirdi); 1, think, he was
very bright and talented (Manca, O, parlaq va savadli idi); The conversation was,
indeed new to the students (SO6hbat, hagigatan, talabalara yeni idi); I'm probably go-
ing — it depends on the weather (Cox gliman ki, man gediram — bu havadan asilidir)
[178, 5.67; 5.97; s102].

Allow/believe/guarantee/guess/promise/suggest/wonder/wish/think/suppose
kimi feillorlo.

Yes-yes; said Mr. Gordan, | think, that’s a very good name! (Bali-bali, Canab
Qordan, manca bu yaxst addir!) [177, s.12].

| think he can solve the problem himself (Manca, O, problemi 6zt hall eda
bilacak); 1 believe he will pass the exams (Inanram ki, o, imtahani kecacak) [93].

Asagidaki niimunods do “inanmagq” feilinin vo zorflorin Gstinliik doaracalarinin
kdmoayi ilo glicli affirmativ modalliq yaradilmigdir.

What we think about ourselves becomes the truth for us. | believe that everyone
myself included, is responsible for everything in our lives, the best and the worst.

Every thought we think is creating our future. Each one of us creates our experiences
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by our thought and our feelings (Oziimiiz hagqinda diisiindiiklarimiz bizim Ucln
haqigata cevrilir. Inaniram ki, har Kas, 6zim da daxil olmagla, hayatimizda hor seya,
an yaxsisina va an pisina cavabdehik. Diisiindiiyiimiiz hor bir diisiinca golacayimizi
yaradir. Har birimiz taocribalaorimizi diisiincomiz va hisslarimizlo yaradirig) [115,
5.25-26].

Leksik modal kdmokgilor olan be able to/be apt to/be bound to/be due to/be
going to/be likely to/have got to/had better.

Many small children nowadays are able to browse the internet (/ndi aksar
balaca usaqlar internetda axtaris eda bilirlor) [178, s.33].

Modalliq bildiran an Gmumi sifatlor sure/certain/likely/posibly/probably/willling
Vo S.

Ben is certain to attend his higher study in the USA (Ben, yaqin ki, ali tahsilini
ABS-do alacaq) [94].

on Umumi feillorin t¢tnct formalar: allowed/determined/obliged/required.

Cars are allowed to park there (Masinlarin orada parkingina icaza verilir).

Modalligin digar gergoklosmasi ya soxssiz IT ilo baslayan, ya da there ilo
baslanan vo ardinca isim goalon clmlo tipidir. /¢ is a must that every Master’s student
conduct a field research (Mitlaqdir ki, har bir magistr tolabasi ¢ol tadgigat: aparsin)
[182, 5.69].

Sart budag cumlalari. Bu tipli cimlalor do mimkuinlik bildiron modal monalar
dasiya bilir. Ciinki bir harokotin bas vermoasi mumkinliyl diger harokstin bas
vermasi yaqinliyidir.

If green is mixed with yellow, it will become blue (Ogor yasil sari ilo
qarigdirilisa, o zaman o, mavi olar) (muayyanlik) [76, s.128].

Modal va alavasinin birlosmasi. The Rector must always be ready to meet the
demonstrators (Rektor hamisa niimayandalarlo gériisa hazuir olmalidir).

Modallig1 obyektiv va subyektiv olaraq iki yarimtipa b6lmak olar. Subyektiv
modalliq soxsi mihakimonin oldugu ciimlalorin islonmosidir. Obyektiv modalliq
modalligin soxsi fikrin Gglincii soxs torafindon climlods islonmasi vo ya it avazliyi ilo

baslayan ctimlalordir.
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It is @ must for him to continue his study abroad (Onun Ggtn tahsilini xaricda
davam etdirmak mtlaqdir) [72, 5.152]

Affirmativ modalliq askar vo gizlin do movcud ola bilir. Askar modalligda
modal operatorlar iglanir, gizlinds iso modalliq askar ifads edila bilmir.

Probably the student has bought a medical dictionary (Cox gliman ki, talaba
tibb liigati alib) [2, 5.118].

Dovning vo Locki da modalligt miimkiinlilik, glimanliliq, lazimliliq
mofhumlarin1 ohato etdiyi tglin semantik kateqoriya kimi gobul edirdilor [54, 5.32].
Amma modal sozlorin oan zaif xarakterik xdsusiyyatlorindan biri onun no xalis
grammatik, no do leksik kateqoriya olmasidir. Qrammakitlosmo yanasmasi ilo
baxsaq, giman ki, modalligin ii¢ asas linqvistik gercoklosmasi vardir vo bu leksik,
qrammatik davamliligda 6namli noqtslorde qurulmusdur. Modalliq isaralarinin ilk
grupu leksik vahidlordon ibarotdir. Masalon: osas feillor olan want/istomok,
require/talob etmok, suggest/taklif etmok, insist/israr etmok, think/diisiinmok,
believe/inanmaq vo  zorflor:  probably/giman ki,  possibly/mimkindur,
necessarily/lazimdir, indeed/sslindo, actually/faktiki olaraq, truly/dogrusu va s. Ikinci
grupa iso analitik isaralor olan kdmokgi feillor is are/am/was/were/have/has/had vo
modal feillor olan can/could/ may/might /shall/should /will/would/ must daxildir. ©n
son isa modalligin an grammatik tipi morfoloji (inflectional — sas tonunun doyismasi)
isaralonmasi il tayin edilon formasidir [40, 5.87-89].

“Potensial modalliq” ability /capacity (bacarmaq) monalarinda da ifads edilir.

| can stay for another hour, if you want (9gar istasan, sanin Ugln 1 saat da gala
biloram); The factory will be able to work at full capacity (Fabrik butiin gtcu ila
isloyacak); Can you come at six? (Saat 6-da gala bilirsan?) [179, 5.98]

NUmunalar gostarir ki, can/able to potensial modalligin tokCo qrammatik isarasi
Kimi yox, hamgcinin affirmativlik isarasi kimi ¢ixis edir. Onun istifadesi yalniz
affirmativ cimlalordo mohdudlasir. Neqativ kontekstlordo cannot/bacarmamaq
islonir. ingilis dilinde modalliq kdmakci modallarla eynilosmoya meyllidir. Sobab
odur ki modal feillor ingilis dilindo modallig1 ifado etmonin an grammatiklosmis

yollaridir. Onlar, hagigeton, zongin bir sistem yaradir vo burada ¢oxlu modal moanalar
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mirokkob yollarla bir-biri ilo olagododir. Ingilis dilindo coxlu sayda modalliq
formalarin1 ifads edon leksik vo grammatik cesidli vasitalor vardir. Baxmayaraq ki,
iki sinif deyktik vo idraki modalliq ¢ox genisdir, ancaq aksar modal feillor onlardan
hec ikisindan birina do aid deyil, ¢iinki onlarin ifadasi bas verdiklari kontektsdon asilt
olur.

He must come — O galmoalidir (deyktik m).

He must have come yet — O galmis olmalidir (epistemik m) [144, 5.122].

Modalliq novlari arasindaki qarisigliq, intensivlik farglari bu névlardan biri ilo
ifads olunan semantika faktina asaslanir. Bela ki, must — mali/mali gatilik anlaminda,
may — icaza monasinda olarmi va can — bacarmagq feilindon daha giiclii oldugu halda,
should — garak/garak ki, hardasa, orta bir ndqteds yerlosir. Trauqott vo Daser adli
aragdirmagcilar ingilis dilinin modallarinin tarixi inkisafini toqdim etmis vo modallarin
zamanla monalarinda davamli doyisikiliklorin oldugunu goétormislor [76, S.9].
Epistemik, yani idrakla bagli modalligin ilkin mévzusu danisanin 6z idraki gavrama
prosesi vo artan subyektivliyidir. Fikir versak, verilmis formanin daha az “physical”
(fiziki) monas1 onun inkarlasmasini ¢otinlogdirir. Bu da idraki modalligin affirmativ
modalliqda niys daha mohkom yerlosdiyi sabobini izah edir. Yarim modal olan have
to asanligla inkarlasa bilir, ciinki onun must ilo migayisads “idraki” monalari inkisaf
etmoayib. Must inkarlasmaya dayaniqlidir vo hatta glcli affirmativ - modalliq ifads
edir. You must take care of your children (San usaqglarinin geydina qalmalisan) [178,
5.89]. Deyktik modalliq kimi “must” da inkarlasa bilir, ancaq inkar forma durumunda
forgli  bir konsept ifado edir (mustn’t — qadaga). Longakerin kognitiv
qrammatikasinda semantik doyisiklik bu sokildo qrammatik elementlordon va leksik
monbalordon omala galir [145, s5.155-156]. Semantik doyisiklik naticasi Kkimi
modalligin sinxron soviyyado arasdirilmasi gostarir ki, doracelonmo onun 0ziins xas
xususiyyatdir va shatasi dairasindadir. Dil danisani niianslari ifade etmasi t¢iin ¢coxlu
linqvistik vasito ilo imkanlarla tomin edir. Hazirki analiz vasitssilo affirmativliys
daracali vo coxmoanali kateqoriya kimi baxilir vo prototip asasli strukturlara asaslanir.
O, coxmonalidir, ¢iinki ayri-ayr1 qarsiliglt olagesi olan monalar sobokosi kimi basa

diisiilir. Coxmonaliligdan ayr1 olaraq affirmativ modalliq daracalonmo kimi digor
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prototip effektlori gOstorir. ©nonovi yanagsmalarda affirmativliyin mévcudlugu
grammatikada 0Oziinl sibut edon fakt kimi gobul edilir. Generativ hesaba baxanda
affirmativliys “polarity” (¢oxqiitbliiliik) kimi bilinon ikili kateqoriyanin tok ¢esidli
(monodimensial) komponenti kimi baxilir [5, $.128]. Buradan belo bir naticoys
galmok olar ki, affirmativlik ¢ox cesidli skalar fenomendir. Onun ikidon ¢ox osas
(guclu/zaif) nogtalari lingvistik ifadalorini slagelondirir.

Affirmativ modalliq leksik giclondiricilor vo ¢oxsayli manipulyasilayar,
affirmativ konstruksiyalar, 6na kecirmaklor, affirmativ formalar ikigata ¢ixarmaq,
dofolondirmo effekti veran baglayicilarin togdim edilmasi ilo giclondirilo bilir [27,
5.85-86]. Asagidaki kontekstdo “to be” feilinin uzun formas: “I am” bir nec¢o dofo
tokrar edilorok affirmativ modalligin giiclii formasi isaralomok Ug¢lin and — va
baglayicisi ilo guclonib [24, s.12]. Asagidaki hiper affirmativ cliimlo inkara oks vo ya
giiclii inkarlagmaya reaksiya olaraq vurgulanib.

Idon’t!Idon’t want to be a musician! | want to be a lawyer! — Man musiqici
olmagq istamiram! Istamiram! Man hiiqugsiinas olmagq istayiram! [72, s.28; 5.32].

Modalliq ansnavi olaraq ya “deyktik” (lazimliliq), ya da “epistemik” (idrak)
Kimi tosnif edilir. Yespersonun tosnifatinda lazimlilig modallig1 “containing an
element of will ” (istok elementi ehtiva edan) kimi tosnif edilon kateqoriyaya uygundur
[132, 5.129]. Lyons isa deyktik modalligini1 vaciblik vo mimkuinlulik harakatlari ilo
alagalondirir [150, s.85].

Epistemik (idrakla bagli) modalliq isa bu elementlardan heg birini daxil etmayan
kateqoriyadir va bilik va inanc masalalari ilo alagalidir. Saciyyavi olaraq bu ctimlanin
ifado etdiyi situasiya vo ya fikro qarsi “danisanin fikri vo ya munasibatidir”.
Danisanin markozds dayandigi vo daxilon subyektivlik xususiyyasti affirmativliyi
modalligin ¢ox miicarrad névi edir [27, s.87].

Fikir versok gorarik ki, hotta eyni affirmativ ciimlonin modal kontekstdan asili
olaraq ¢ fargli modal ifadslari da ola bilar. There is someone at the door (Daxmada
yasayan kimsa var) [90, s.52]. Birinci marhalods verilon faktdan basqa heg bir alava
modal mdmkuin gorinmir. Bu tesvir edilon situasiyanin on tez bas veran, eyni

zamanda obyektiv vo fakt yonimli yoludur. Bu zaman ifado formal soviyyado
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isarosiz kateqoriya kimi dork edilor vo ya onun isaralori maksimum qisaldilmig ola
bilor (There’s someone living in the hut). Bu cimlods iso kdmokgi feil qisa varianti
ila do avazlona bilar. Bu ciir ifads “intrinsic modality” — “daxili modalliq” kimi tasvir
edilo bilar, ¢iinki danisan agya vo ya vaziyyatin daxili (haqiqi) keyfiyyatlorino diggot
yonoaldib. Bu zaman danisanin bildirilon fikro qarsi soxsi xlsusi munasibati va
baglilig1 yoxdur. Biz buna zaif affirmativ kimi baxiriq, ¢linki ya danisan tok olan
modal gercoklikdon tamamilo Xxobarsiz ola bilor, ya da neqativi olan cimlo ilo
qarsilasdiranda fikrin pozitiv dayarinin 6ncodon var olmast mimkinliyd ola bilar
(There isn 't anyone living in the hut — Daxmada yasayan kimsa yoxdur).

Yuxaridak: ctimls Ugln gunci asas kontekst eyni affirmativ ciimlonin forgli bir
modal oxunus qobul edo bilmasidir. Uglincli ifado edilon mona deyktik modalliga
uygundur, ancaq o, fikirdo interaktiv subyektivliklo slagalonmolidir. Bu moarhalads
fikrin ifadasinin transferi vasitosilo danisan 6z fikrini ifads edir, bu iso affirmativliyin
semantik 0zullinG tegkil edir. Lakin affirmativlikdon forgli olaraq fikir ifado etmo
onun funksiyasinda qiitblogmir. Beloliklo, 0, formal olarag hom affirmativ, ham do
neqativ cumlalarls ifads edils bilir. Bu o demoakdir ki, orta mosafa idrak marhalasinda
danigsan 6z diqqatini subyektiv, pozitiv/neqativ qarsilasdirmada intersubyektiv, yani
dogru/yalnis ayirima ¢akir va calisir ki, hamséhbatini onun fikrinin dogru olmasina
inandirsin. Anlamanin bu xottine uygun olaraq iso homin cimlo asagidaki ifadani
goabul edos biloar.

Believe me, there is really someone living in the hut and it is absolutely true
(Inan mana, homin daxmada kimsa yasayir va bu tamamila dogrudur). Qeyd edok ki,
fikir bildirmanin oksar isaralori olan really (hagigaton), definitely/absolutely (mutlag
sakilda) hom inkar, hom do tosdiq giclondiricilori kimi ¢ixis edir. Danisana
morkazloson affirmativlikdon forgli olaraq fikir ifads etmo hamsohbat yontmlddar vo
intersubyektivliyi ifado edir. Fikir bildirmays istinad etmoklo danisanin moqsadi
homs6hbatin fikrinds yaranan mental ifadani diizaltmak va ya dayisdirmakdir.

Affirmativlik modalligin bir novii kimi modalligin digar novlari ilo miigayisads
daha ¢ox islonir. Belaliklo, hom funksional, ham do formal olaraq modalligin forgli

bir novii hesab edilir. Yalmz =ziddiliklo (qutbliklo) mohdudlasamir. Masalan,
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bacarmaq (ability), (I can speak English — Moan ingilisca danisa biliram) va ya
macburiyyat (the door must be closed — gap: ortiilmolidir) [167, s.622]. Bu cimlalor
formal olaraq affirmativ ola bilmoklo yanasi, olava doracavi vo semantik olaraq
daxilon uygunluq da g0stora bilirlor ki, bu da affirmativ modalliq kimi tasvir edilir.
Yoni kontekstdon asili olaraq yuxaridaki ciimlalor mixtalif modal ifadalor gobul eds
bilirlor. Ikinci ifadodo hor iki cumlo 6zlinomoxsus keyfiyystlo ya bacariq, ya da
lazimliliq ifado etmokls, subyektin 0ziino xas xususiyyatlori kimi gorindr. Ona goro
da climlalor subyekt yonumludur va yalnizca zoif affirmativliyi ifads edos bilir. Ancaq
bunu insan idrakiin uzaqliq mesafosinds diisiinsok, yoni danisanin diisiincosindo
obyektiv faktlardan daha ¢ox mental ifadolori alternativ ifadslorlo qarsilasdirsaq, |
can speak Spanish (Man ispanca danisa bilirom) kimi bir cimlodos biz gliman edirik
Ki, danisan ingilisco danismaq bacarigini1 vurgulayir. Masalan, | can speak Spanish,
but I can’t speak French (Man ispanca damisa bilirom, ancaq fransizca yox). Ikinci
cumlada iso uzaqliq kontekstinds ifads edilorok artiq bazi Umumi gayda-qanunlari
ifada etmir, sadoaca danisan torafindon dork edilon situasiya hagqinda molumatin idra-
ki qiymotlondirilmasi kimi basa disiiliir. Belalikls, uzaqliq idrak ifadasi subyekt
yonimlilikdon danisan morkazli olaraq doyisir. Analoji olaraq mona (Qapinin
ortulmasi vacibdir) menasindan (Ominam ki, gapr értiiliidiir) ifadasine gador doyiso
bilor.

Bu ifadalorin hor ikisi gucli affirmativ vo neqativ garsiliglar kimi formal vo
konseptual olaraq keonarda qalmis goriinon eyni situasiyadir. Must idraki modal feili
must not kimi inkarlasa bilmoz vo climlada “l can speak Spanish, but I can’t speak
French” (Man ispanca danisa biliram, ancaq fransizca danisa bilmiram) ilo avazlono
bilor [131, s.322]. Orta mosafo idrakimizda affirmativ modalligin performativ
xarakteri var vo Unsiyyat prosesinds hamsohbatin istirakini talob edir. Birinci niimuna
cumlada performativ real vo ya xoyal edilonin inandirilmasi ilo mohdudlasir.
Hamsohbat, hagigoeton, ciimlode xatirladilan bacariga sahibdir. Ikinci nimunoda “I
can speak Spanish but, I can’t speak French” cannot (can’t) iSa danisan torafindon
dinloyana mocburiyyat qoyur ki, yalniz affirmativliklo mohdudlasdirilmasin. Butin

dillordo moanboanin vo malumatin aglabatanliligini saciyyalondiron leksik ifadoalor
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vardir [46, s.56]. Ingilis dilindo bu funksiyada asagidaki leksik vahidlor istirak edir:

Hear — esitmok, see — gormok, think — diisiinmak, guess — zann etmok,
understand — basa diismak, suppose — farz etmak, say — demok, seem — gérunur ki,
apparently —aydindur ki, obviously — askardwr ki, as | hear — egitdiyima g0ra; as | can
see — gOrdiyima gobroa; as far as | understand — basa diisdiiyiim gadoari ila; they say —
deyirlor ki; it is said; it seems — gorindr ki; it seems to me that — mana bela galir ki
Va s. Ingilis dilindo istifads edilon standart ifadolor Qivona goro, “grammatiklasmanin
erkan marhoalasini tagkil edir ” [55, s.22].

As | hear Susan is flying to Milan (Esitdiyima g0ra, Suzan Milana ugur).

Let’s suppose | give you a pine-apple (Gal forz edak ki, sanoa ananas veriram)
[56].

Affirmativlik ona géro modalligin bir ifado vasitosi hesab edilir ki, digor modal-
lar kimi eyni xususiyyatlori dasiyir. NUmunolor do tesdiq edir ki, affirmativlik
modalligin bir névii kimi basa diisiilmolidir. Modalliq kimi affirmativlik ona goro
isladilir ki, ehtimal vo subyektlilikds situasiyalar1 asaslandirir. Affirmativlik ona gora
modalligin digar ndvlari kimi eyni vaziyyatin va onlarin potensial mévcudlugunun

muxtalif voziyyatlords alternativ ifadslorinin doayarlondirilmasi ila bagli olur.

2.2.1. Murakkab va budag ciimlslarda affirmativ modalhq

Guclta affirmativ modalliq ¢ox vaxt miirokkab clmlalorin torkib hissalorinds
daniganin verilon molumatin bir hissasini vurgulamagq istodiyi Ugln totbiq edilir. Bu
sobabdon giclu affirmativ modalliq ilo digget toplamaqg prosesi arasinda slagonin
moveudlugunun giiman edilmasi tamamilo mumkindir. Yoni cimlonin xususi bir
hissasinin yeni vo miihiim oldugu iigiin basa diisiilmoyina ehtiyact var. Asagida
verilon cumlalordon gorundiyd kimi qrammatik konstruksiyanin  6zii  nainki
avtomatik olaraq uzun formasinin islonmasina yol agmur, hatta bazan qisa formasi ilo
eyni formal muhitdo islodilo bilor. Noticodo onlarin paylasdirilmas: qaydalar
semantik kriteriyada diistiniilo bilor.

What | wanted to note is that the learning a foreign language is an intellectual

ability (Vurgulamaq istadiyim odur ki xarici dil 0yranmak intellektual bacarigdir)
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[124,5.122]

What | wanted to say is that there are a lot of foreign students in our university
(Demoak istadiyim odur ki bizim universitetda ¢oxlu xarici talaba var).

The role of the portal is to satisfy its visitors with quality and reliable business
information (Portalin voazifasi ziyaratcilorini - keyfiyyatli  vo  etibarli  biznes
malumatlarla tamin etmakdir) [180].

Affirmativ modalliq molumatin bir hissasinin shomiyyatli fakt hesab edildiyi
zaman, verilmis molumat bazasi hesabina uzun formalarin islonmosi, Ustinlik
daracasinds olma prosesi va ya sira saylarmin igladilmosi ilo miisayist olunur.

The most important thing, a man can do for is love is really to take care of it/her
(Bir insanin sevgi ticiin eda bilacayl an vacib sey, haqigaton, onun qaygisina
qgalmagdir) [175].

“Cambridge Dictionary.com " is really the best site in the category “dictionary”
(“Kembridc Lzigat.com ”, haqigaton, “liigat” kateqoriyasinda an yaxsi saytdir) [94]

Our university work is really difficult and we do not know if it could have been
more difficult (Bizim universitet igimiz, haqigatan, ¢atindir va biz bilmirik ki, bu daha
¢atin ola bilardimi) [86, s.82].

Analizin bu ndqtssinds bir daha nazars alaraq demoak olar ki, ingilis dilinds do/etmak
digar kdmoakgilor arasinda modal moanalar ifads etmok statusu mévcudur.

Do sadaco sual vo inkar funksiyasinda yox, ham da gicli affirmativ modalligin
isarasi kimi ¢ixis edir. ©lavo olaraq “do” komokgi feil daha prototip komoakci
modallarla mihim grammatik xlsusiyyatlori paylasir. Digor modallar kimi  “do”
tosirsiz feildir vo askar masdor torkiblori gobul edir. Masdor torkiblori gabul edan tok
tasirisiz feillor kémake¢i modallardir. Do onu tamamlayici olaraq basga bir komoakci
modal gabul elomir. Amma oamr climlalorinds do miitlaq islonir. “Do be quiet” (Sakit
ol)! Do have something to eat” (Bir sey ye) (har ikisi quvvatli) [90, s.48].

Struktural, semantik, stilistik faktorlar “do — etmok™ feilinin affirmativ
ciimlalorda islonmasing tosir etmis olmalidir. Dahl orta va erkon miasir ingilis dilinda
islonmasini agagidaki fikirlorlo asaslandirir.

1) Qaydasiz (put/set) kimi feillorin indiki vo ke¢mis zaman formalarini ayirmaq
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dcdn;

2) Ikinci saxs formalart iiciin;

3) Fikrin dogrulugunu vurgulamaq ii¢ln;

4) Danigsanmin hisslarini guclondirmak tgln;

5) Tontanali fikirlarda [54, 5.90].

Emfatik “do” iki nafor danisanin diametrik olaraq oks movgelorin ifadasi, lakin
eyni kontenti nazords tutdugu zaman islonir:

A: You should have sent an email (San imeyli gondarmis olmalisan).

B: | did sent. But there was no answer (Man gondardim. Amma cavab yoxdur)
[188, 5.98]. Monoloji diskursda “do” ilo danisan “tobii” vo “askar” kimi fikirlar irali
surur. Naturally, we do write an article once in a month (Tabii olaraq, biz ayda bir
dafo maqalo yazirig).

Affirmativ “do” ixtisarlarda da islons bilir. Onun buradaki performasina danisanin
daha ovvolki xatirladilmis xoboro istinad etmosi, amma qrammatik subyektin
deyilmosi zamani bas verir:

Do you wanna be a lawyer Lisa? Do you? My brother’s a lawyer. Yeah a lot of
people, a lot of people wanna be a lawyer. | do too (Liza, son hiiqugsiinas olmaq
istayirsan? Istayirsan? Monim qardasim hiiqusiinasdir. Boali, coxlu-coxlu adamlar
hiiqugsiinas olmagq istayirlor) [179, 5.123].

Elan monsali kontekstlords do affirmativ “do” tez-tez islanir. Do learn to bake the
perfect pizza in your own home oven (&n mikammo! pizzant 6z sobanizda bisirmayi
oyranin) (quvvatli) [180]. Onun affirmativ modalligin isarasi kimi funksiyas1 leksik
monsayindoa do izlonilir. Kémok¢i olmayan leksik “do” tasirli feildir, dinamik
xususiyyatlori vardir vo climlalordo mibtada ilo islonir. Masalon, She did solved
mathematics exercises quite easly (O, riyvaziyyat tapsiriglarini Kifayat qadar asaniigla
holl etdi) [110, s.48]. Semantik olaraq bu elo bir feildir ki, horokati, foaliyyati
umumilikda gostarir. Kémakgi etmak digar tarafdan tasirsiz feildir vo ham sabit, ham
do dinamik situasiyalarla uyumludur. Fakt olub olmadigini gostormok istadiyimiz
cumlalords isladilir. Bu kontekstdo affirmativlik (affirmativlik faktikilikdir)

metaforas1 ilo ifado edilon faktikiliya aid olur vo “affirmativlik mévcudlugdur”
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metaforasinin digqoeto alinmasi varianti kimi baxilir. Beloaliklos, the fact/do ilo bagh
affirmativ giclondiricilora ingilis dilinds actually/in fact/indeed- aktual olarag/faktiki
olaraqg/ aslinda daxildir va niimuns climlo asagidaki kimidir.

Actually, Kate does dance perfectly well (Oslinda, Keyt ¢ox yaxs: rags eda bilir)
179, s.34]. Belaliklo, “do”-nun gicli affirmativ modalliq kimi géstarmayin sabablori
coxdur. Ingilis dilinin grammatika kitablarmda giiclii affirmativ modalliq fenomenina
¢ox vaxt emphatic do/emfatik do kimi istinad edilir. “Emfatik do” kimi adlandirilan
do-nun ingilis dilinda bir ¢ox isloanmalari var va 0, butlin ciimlays vurgu olave edir.

My daughter does like egg. He really does! (Manim qizim yumurtani xoslayrr. O,
haqigaton, xoslayir!) [182, s.97].

Affirmativ modalligin ifadasi affirmativliyin leksik isaralori ilo do miisayiot edilir.
Masalon, middat bildiran zarflorlo “She always does manage to hurt her sister’s feel-
ings” (O, hamiga bacisimin hisslarini incitmayi bacarir) [149].

Bundan olava affirmativ modalliq neqativ fikri qarsilasdirmaq tgiin (You didn’t
buy a telephone, did you? Oh, but I did buy it (Telefon almadin, ela deyilmi? ah, am-
ma man onu aldum), avvalki neqativ fikir hagqinda suali aydinlasdirmaq, (He didn 't
take the flowers / Then who did take the flowers? (O, gullari géttirmadi / bas gullari
kim gotirdi?) [179, s.108] va giiclii bir razilagsma gOstormok (¢lin do istifado edilir.
(Although she knows a lot about me, | haven't actually met her (Baxmayaraq ki, o
Manim haqqimda ¢ox sey bilir, man hayatda onunla he¢ rastlasmamisam) [93].
Emfatik do-nun biitiin islonmolari ingilis dilinds affirmativ modalligin niimunalori
Kimi g0storilo bilor. Qeyd edok ki, guclt affirmativlik nazords tutulanda komoakgi
modal hamiso vurgulu olur. Affirmativ modalliq tez-tez homséhbatin avvalki fikri ilo
razilasmadiqda vo ya razilasma isarasi Kimi do isladilir. She’s terribly plays the
guitar/Yes | agree, she does play (O, ¢ox yaxsi gitara ¢alir | Bali, raziyam, yaxsi
¢alir) [206]. Alternativ olaraq fikrin dogru oldugunu slava bir zsiflodan informasiya
ilo gabul etmoak Uglin doa isladilo bilir. She does make mistakes, but not very serious
ones (O, sahvlar edir, amma cox ciddi deyil) [168]. ingilis dilinde glclii affirmativ
modalliq golocok zamanda da isloadilir. Call tomorrow! | will (Sabah zang elo.

Edacayam) [86, s.82]. Belo bir naticaya golmok olar ki, giclu affirmativlik kdmoakgi
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modal “do/etmok™ ilo formalasir, cox sayda heterogen monalar ifado edorok Umumi
affirmativ xusussiyyatloro malik olur. Belalikls, kdmok¢i modal “do” affirmativ
modalliq konstruksiyasmin bir hissasini toskil edir. Danisan torafindon tokid edilon
situasiyanin pozitiv doayarlondirilmasinin olavesi olaraq fikri doyisdirmok Uctn
isladilir. “Do”nun zoif affirmativ isaralori funksiyasinda islonmasinin godim ingilis
dilinds tarixi var. Orta dovr ingilis dilinds do bu hadisa (Middle English) tez-tez bas
verirdi, amma VIII asrdo yox olmaga basladi. Indi iso bir nego tok tok dialektlords
qalir [89, s.152]. Do feili tarixon ¢ox doayiskon olmusdur. Bir ¢ox dilgilar ingilis
dil¢ilik tarixinda bunun sabobini aydinlasdirmaga ¢alismislar. Stein bu feilin dramatik
artisini sosio-stilistik faktorlarla slagelondirmisdir [88, 5.230-234]. Affirmativlik asas
grammatik kateqoriyalardan biri statusunda oldugu ii¢iin onun ifads vasitalorinin
dalgalanmasi bizo toacclbli galmomalidir. Kuteva hesab edir ki, “do feili affirmativ
modallig1 ifada etmok Ucin komokcilosma prosesinda sintaktik affirmativ isaralori
kimi inkisaf etmisdir” [84, $.152]. Affirmativ modal olarag do-nun islonmasi
lingvistik strukturun doyisilmasine sobab olumusdur. Muasir ingilis dilinds do
affirmativ “do” giiclii modalliq strukturlarda qorunub saxlanilmisdir. Zaif affirmativ
modalliq iki sads yolla ya grammatiklosorak, ya kdmokei analitik modal isaralarin
islonmosina asaslanan eksplisit affirmativ konstruktiv vasitalorle, ya da affirmativ
sintaktik isaralorlo basa diisiilon affirmativ formalarla ortaya ¢ixar.

He is riding bicycle to work now (O, indi velosipedi ila isa gedir).

She isn 't riding bicycle to work now (O, indi velosipedi ila isa getmir).

She goes for a walk everyday (O, har giin gazmaya gedir).

She doesn 't go for a walk everyday (O, har glin gazmaya getmir) [103, s.450].

Ingilis dilinds niimunalordon goriindilyti kimi zoif affirmativlik indiki sado
zamanda affirmativ formada ifado edilir. Bu sintaktik modalliq konstruksiyas: IlI
saxsin tokinin affirmativlik isaraloyicisini islonmoys mocbur edir. Belslikls, (s) ele-
menti affirmativ formanin isarasidir. Affirmativliyin askar isarasi (S) inkarda yoxdur.
Lakin bu isaralonmo yalniz indiki sado zaman Il soxsin toki ilo mohdudlasir. Affirm-
ativliyin isarasindon olave bu affiks eyni zamanda Il soxsin gostoricisidir. Buna

baxmayarag, inkar vo sual climlalords feilin kékina “s”, “es” sonlugu slava edilmir.
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Belo gorunur ki, affirmativ konstruksiya tokco affirmativ formadan asili deyil.
NUmuno Gguin drives feilinds oldugu kimi. Tabii ki, affirmativlik cimlslari tokco “s”,
“es” affiksi ilo isaralomir, hamginin alave pozitiv mona dasiyan leksik vo sintaktik
konstruksiyalarda islonir. Bunlara tezlik g0storon zorflor, baglayicilar, tokrarlar, 6no
kecirmolar, ikigatlasdirma aid ola bilor. Noticods asagidaki ctimlalor affirmativ mo-
dalliga asash sokildo asaslanir vo inkarlasa bilmir.

It’s hunger that drives so many ballet students there, not an innate artistic urge
(Bu gadar balet tolobasini oraya aparan achqdir, fitri badii havas deyil) [79, s.302].
Affirmativ formanin affirmativ suffikslo ifadasi indiki sads zamana gors kec¢mis
zamanda daha sabitdir. Ona bitisik element (ed — di*) hor hans1 saxso vo kemiyyato
gOro mohdudlagmir vo affiks yalniz affirmativ feil formalarinda meydana ¢ixaraq
inkarlarla, suallarda itir. Eyni zamanda, biitiin qaydasiz ke¢gmis zaman feil formalari
affirmativ kimi gobul edilo bilor, ¢iinki onlar inkarlasan didn’t/did not toqdim
edilonds isaralonmamis ekvivalentlari ilo avazlonmoali olurlar.

| slept all day yesterday (Diinan biitiin giinii yatdim).

| didn 't sleep all day yesterday (Dunan biitiin giinii yatmadim) [189, 5.102].

Yuxaridaki niimiinolor gostorir ki, (ed) elemeti tokco kegmis zaman gostaricisi
deyil, hamgcinin affirmativliyin isarasi funksiyasindadir. Affirmativ suffikslo
affirmativ kateqoriyanin ifadasi ilkin olaraq zaif affirmativ modalliq idrakina, gismon
do kegmis zamanin islonmasina baglidir. Bu da vurgulamaga osas verir ki, mixtalif
struktural xdsusiyyatlor arasindaki olagalor affirmativliyin ifadasinds mihim rol
oynayir. Onlar qrammatikanin miixtalif aspektlori arasinda daxili asililigi askara
cixardir vo daha holistik bir tipologiyaya aparir. Belaliklo, affirmativ formanin ifadasi
bu suffikslo yalniz kegmis zamanda olmasi, ke¢mis zamanin sual va inkar cimlalards
(ed) suffiksi ilo isaralonmosi onun muxtalif struktural xususiyyatlorinin ifadssindo
miihiim rol oynayir. Affirmativ formadan slavs, ingilis dilinde muxtalif tipli sintaktik
ifado edilon zaif affirmativ modalliq vardir. Affirmativ forma ilo migayisads zoif
affirmativlik affirmativ affiks vo ya onun yoxlugunun islondiyi formada deyil,
standart neqativliyin isaralorinin miisayioti ilo analitik modal konstruksiya vasitalori

ilo ifado edilir. Ingilis dilindo zoif affirmativ modalliq kémok¢i modallarin
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islonmasilo hom assimmetrik, hom do simmetrik doyisiklikdo hoyata kegoa bilir. Fikir
versok gororik ki, asagidaki komokci modallar da affirmativliyin isarolori kimi basa
disiiliir. Is/isn’t, are/aren’t, have/haven’t, can/can’t, will/won’t, would/wouldn’t.
Olava olaraq zoif affirmativliyin isarslori ya azala, ya da Klitiklora doayisir (“s”, “ve”,
“i11”). Alternativ konfiqurasiyada eyni modal komokgilor affirmativliyin isarasi
olmayan kimi do basa diisiiliir. Onlar inkar isaralorls izlonarss (is, IS not, are/aren’t,
I’re, ‘re not, ‘ve/’ve not, can/cannot, inkarlig ifado edir.

Ingilis dilindo kémokgi feillorin pozitiv formalar1 affirmativ modallig: ifado edo
bilir, bu da affirmativ mananin digar danisanlar torafindon tosdiglonmasi vo ya basqa
danisanlar, hotta danisanin 6zl torafindon ona hor hansi bir sorh edilmasi ilo izah
edilo bilor.

Terreca can speak Spanish? — Yes, she can. She can speak three foreign lan-
guages (Teresa ispanca damisa bilir? — Bali bacarir. O, Ug xarici dilda danisa bilir)
[178, 5.56].

I'’ll organize a party on Sunday. | really will (Man bazar ginl gonaqlq taskil
edacayam. Man, hagigatan, edacayam) [124, 5.123].

Zoif affirmativlik modalligin alt kateqoriyasi kimi gobul edilo bilor. Onlarin
Umumi zaif semantik monasi1 sabobi ilo periferistik affirmativ konstruksiyalar slava
olaraq affirmativliyin leksik isaralori ilo gliclonmaya meyllidir. Masalon, “complete”,
“total” kimi dil elementlari pozitiv kontekstlora slavs edils bilar.

She is a complete stupid (O, tam axmaqdir).

My friend is a total lazy (Manim dostum tamam tanbaldir) [72, s.142].

Affirmativlik mental prosesdir vo dil istifadogilori torofindon verilmis fikro alava
edilir. Butin bu nimunalor onu modalligin bir novii kimi gérmoys asas verir. Ona
gora do affirmativ modalliq semantik mazmunludur vo muxtolif formali struktural
gercaklosmalarlo shatalanir, ¢cox zaif vo micarraddon gicli vo vurgulu ifadslors
godar siralana bilir. Affirmativ modalligin isaralonmasinda banzarlik (homojenlik)
boslugu onun diaxronik olma faktindan (zaman i¢indo tarixi doyisikliklara bagli olan)
irali golir. Bu monada bu tokco modalligin digor novlorine deyil, Gmumilikds, butln

qrammatik kateqoriyalara oxsayir. Givon (2001) epistemik modallig1 4 yers ayirirdi:
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1) ©wvalcadan guman edilon fikrin dogru olduguna zamanat verilan vaziyyatdo;

2) Real fikir irali slirmo zamami fikrin dogru oldugunu giiclii sokilda
vurgulandig vaziyyatda;

3) Real olmayan fikir ylritma mihakimasinin miimkiin oldugu zaman zaif
sokilda;

4) Inkar fikir bildirma ilo fikrin giiclii sokilda yalnis oldugunu irali sturuldiyi
vaziyyatda [52, 5.59].

Affirmativ modalligin islonmasi hallarini asagidaki kimi farglondirmak olar:

Fikrin vo ya varligin oldugunu vurgulamagq, tosdiglomok. Asagidaki niimunoslor
affirmativ modalligin qisa vo uzun formalarinin paradigmatik mixtsliflikdo ortaya
¢ixa bilmasini géstarmoak U¢iin nozards tutulmusdur.

Make-up is really an art — Makyaj, haqigaton, bir sanatdir [51, 5.95].

The photographer Nur Chelik has once again confirmed to us that make up is
really art — Fotograf Nur Celik bizo bir daha tasdiq etdi ki, makyaj, hagigatan,
Sanatdir.

Sometimes being honest is really worthless — Bazan dirlst olmag, hagigatan,
dayarsizdir [76, s.32].

Nimunalardoki cuimlalardon gorunir ki, qisa vo uzun formalar paradigmatik
forgliliklordo ortaya ¢ixir. Uzun formalar giiclii affirmativ modallig1 isaralayarok
fikrin strukturunda olave semantika kimi qebul edilir. Burada really/hagigatan qisa
variantinda fikri guclidon zoif affirmativ modalliga gotirib ¢ixarir. Zoif affirmativ
modalliq nisbaton uzaq mistaqil pozitiv baxis ifado edir. Gucli affirmativ modalliq
iso digar torofdon fikrin fordi subyektivliyilo olagslidir vo bu zaman ilkin olaraq
muollifin sasi subyektivlasarak individual subyektivliklor va digar subyektivliklorlo
“mubarizads” olur.

Fikrin dogru oldugunu tasdiglomak, amma miiayyan mahdudiyyatlorlo:

Bu semantik grupda fikrin pozitiv doyari vurgulanan giiclii affirmativ modalliq
islotmoklo bas verir, ancaq o, nisboaton daha Umumi kontekstdo mohdudlasaraq
mustasna voziyyat kimi gostarilir:

My brother’s parting is painful, but life goes on (Qardasimizla ayriligimiz
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agrilidir, amma hayat davam edir).

The market of hi-tech products is really expensive, but it isn 't the most expensive
(Yuksak texnologiya mahsullart bazart haQiQaton bahadir, amma an bahalisi deyil)
[175].

Bu kontekstlor stibut edir ki, giicli affirmativ modalliq tasvirin va ya fikrin gizli
olan monalarin1 tokzib do eds bilir. Onun ilkin funksiyas1 burada qarsiligli anlagsma
ifado etmokdir. Burdan da gorinar ki, affirmativ modalligin islonmosi inkarligin
mumkunluyt ilo oks gavrayisa alternativ kimi harokato kegir.

oks arqumentlor olsa da, fikrin dogru olmasini tasdiq etmok:

Asagidaki niimunalords tglincl climlo avvalki climls ilo (2) eyni kontekstdon
cixartlmisdir vo kdmokg¢i modalin monasini askar sokilda toyin edir. Belo gorunir ki,
danisan eyni monani ifads eds bilon alava leksik ifadalor (confirmed) vo ya daha qisa
yolla affirmativ modalliq tothiq etmokls hayata kegirir.

Health is really still in chocolate (it turns out that chocolate is healthy, in spite
of earlier information) (Saglamliq, haqigaton, sokoladdadir (avvalki malumatlara
baxmayaraq sokoladin saglam oldugu ortaya ¢ixir) [134, s.730].

(It turns out that) Nur Chelik is really Mango model (Malum olur ki, Nur Celik,
haqigatan, Mango modelidir) [158, s.129].

Singer, model, Youtube tar and still other things, Nur Chelik has confirmed that
participated in the shooting of new advertisements for the autumn/winter Mango col-
lection (Miigonni, model, Youtuber va daha bir ¢ox seylori olan, Nur Celik payiz/qus
Mango kolleksiyasinin yeni reklamlarimin ¢akiliglorinda istirak etdiyini tasdiglayib)
[109, 5.980].

Inkara askar qarsilig. Burada affirmativ modalligin islonmosi qarsiliqh
(qutblasan) inkarlagdirmanin taqdim edilmasi ilo tayin edilir.

The referee did not see, but UEFA did (Hakim gérmadi, amma UEFA gordi)
[158, 5.129].

It is forgiven, but not forgotton! (Bu bagislanir, amma unudulmur)! [158, s.42].

NUmunalar gostarir ki, giclt affirmativliyin bu tiplori alternativ pozitiv mévqge

togdim edon monba kimi xidmat edir. Belaliklo, bu zaman inkarligin tokzibi ifads
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edilo bilor. Bu ciir tokziblari danisan elo taqdim edir ki, homsdhbatindon daha ¢ox
bilgisi vo idraki xarakteri oldugunu ifads etmis olsun. Affirmativ modalligin bu alt
tipindo danisan biraz homsOhbotinin sohv basa diisiilmasini, yanlis gavrayisini
diizaldon insan kimi gorinlr va bazi seylari bildiyini va ya xiisusi bir baxisi oldugunu
gOstarmoaya calisir. Belaliklo, affirmativ modalligin faktiki real vo basa diisiilon gucli
modalligla askar bir funksional slagesi vardir. O, pozitiv qiitbliik ifads edir vo digar
muihakimoalarlo barabarlogo bilmir. Affirmativ modalliq dilde soxsin daxili diisiincasi
ilo bagl olaraq, danisanlarin subyektiv istiraki ilo toqdim etdiklori fikro mioyyan
baxig iroli sdrlrlor. Linqvistik vasitolorin affirmativ  modalligin ifadasindo
muxtalifliyi vo semantikas1 forqli ola bilir. Pozitiv monanin ¢ox balli olmayan
isarasindon baslamis giicli affirmativ mithakimalorin ¢oxgesidliliyina godar siralana
bilir. Affirmativ modalligin basa diisiilmosi qrammatik strukturlar arxasindaki

mucarrad inco manalarin tadgiginds gorundr.

2.3. Affirmativliyin realizo olunmasinda koqnitiv konstruksiyalar

Muasir dil¢ilik dilin mana sahoalorine kommunikativ va kognitiv aspektlordon
daha ¢ox miraciat etmosi ilo diggsti calb edir. Bu clr todgigatlarda s6ziin, eloca do
paradigmalarin = mona  strukturunun, sOzlorin  sintaktik lzv  gargivasindo
semantikasiin, ciimlo, frazeoloji vahid, kontekst vo motn halinda semantik
yaxinlagmanin, uzaqglasmanin, alagsalonmonin, dmumi mazmunun hissalarinin ifads
etdiklori monanin comlonmasi ilo muoyyanlasdirilmasinin dyronilmosino daha ¢ox
diggat yetirilir. SOzin ifado etdiyi monanin koheziya osasinda miuxtalif
komponentlarlo slagalor oasasinda ortaya ¢ixmasina, ekstralingvistik faktorlarin
monaya tosirinin, leksik vahidin mona vo motnyaratmadaki rolunun hesaba
alinmasina kommunikativ dil¢ilik ndqteyi-nazaran ehtiyac yaranmisdir. Konstruksiya
da mona va formanin banzarlogsmosi, semantika vo sintaktika arasinda koqnitiv bir
korpd Kimidir. Forma vo mona ayrilmaz sokildo i¢-ico oldugundan konstruksiya
analizatoru sintaktik vo semantik funksiyalar1 yerino yetirib tohlil edorok sintaktik bir
soboka yaradir va konstruktiv tohlil adlanan semantik slagelor formalasdirmis olur.

Konstruksiyalar vasitoasilo konseptual qaynasma sado mental amoliyyat olaraq
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yeni bir montigo aparib ¢ixarir [38, s.32-35]. Mona konstruksiyasinda omoliyyatin
ohomiyyati iki mental mosafo arasinda gismon oxsarliq qurmaqdir. Mental masafalor
kicik konseptual “paketlordir” vo biz sOhbot edorkon basa diisiilmok mogsadilo
yaranir. Biz mental olan iki seyi miixtolif yollarla bir araya gotira bilorik [89, s.242].
Sado bir forma sads bir manaya uygun golir. Ancaq slavalor daha ¢ox “sixisdirmalar”
gOstoro  bilir vo onlarn1 daha sado formalarda ifado edir. Belaliklo
compression/sixisdirma vo decompression/genislondirmo virtual glcu ilo sado bir
forma haddon artiq garisiq mona konstruksiyasina yol agir. Dildo an sado formalari
iki s6ziin bir yers qoyulmasindan ibarotdir. Isim + isim birlosmolori “boat house —
qayiq ev”, sifot + isim birlosmoalori, “angry girl — hirsli qiz”, isim + sifot birlogmasi,
“child-safe — usaq tgilin tohlikasiz”, “sugar-free — sokorsiz” vo s. Sixisdirma
vasitasilo biz kifayat godor forgli, qarisiq, bir-birino inteqrasiya sobokasi alda edirik
(“dolphin-safe”, “shark-safe”, “child-safe”). Biitiin bu durumlarda ugurlu bir oslave
vardir. ©vvalca biz hazirk: situasiya Gglin mental mosafoni qarigdiririq. Yani, “child-
safe” usaglar tiglin otagin xususi tohlikali seylordon tomizlonmasi kimi basa diisiiliir.
Burada semantik gaydanin qurulusu olaraq miihiim fakt dilin istifadagilorinin moantiqi
faktiki monalar1 aldo etmoasidir. Mugayisde manalarin avvalki tiplari daha ¢ox forgli
situativ vo individual faktorlardan asihidir ki, bu da pragmatikan1 nozards tutur.
Pragmatikada danisanlar miisyyon dominant yanasmalar1 oasas tuturlar. Fikrin
dogruluguna yonalon monalarin askar sokildo dilds ifado olunmasi semantika hesab
edilir, lakin emosional soxsin duygulari ilo bagli mona aspektlori pragmatikadir [185,
5.88-89]. Dil sisteminda konstruksiya tiplori vo ya xususi ifads istigamatlori ila
olagali olan monalar semantik, ensiklopedik bilik, tocriibslordon asili olan mona
aspektlori isa pragmatikadir.

Dilds affirmativliyi formalagdiran ¢ox sayda koqnitiv konstruksiyalar miisahido
etmok olar. Onlardan biri olan fiktiv kemiyyatlondiricilor vo baglayicilar affirmativ
Xabar isaralori kimi mistosna rol oynayir. “Xoyali” vo ya “fiktivlik”, homginin
“virtualliq”, “mucoraddlik”, “subyektivlik” terminlori kognitiv dilgilikdo yaxsi
bilinan terminlordir. O tokca lingvistik ifadalorin gizli yolla nazards tutulmus

referantlarin1 ifado etmir, homginin virtual vo ya fiktiv referantlara da aid olur.
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Miuxtalif tipdo “fiktivler” hamisi dildo va diisiincads toyin edilmisdir. Buraya “xoyali
harokatlor”, “xoyali doyisiklik™, “xayali hadisalor”, “xayali alagalor” vo s. aiddir.

Longakers istinad edorok, The Caucasus mauntains range go from Taman to
Absheron (Qafqaz swra daglart Taman yarimadasindan Abserona qalar uzanwr) tipli
bir climlonin aslinds durmaq voziyystinds olan sohnolori harokotds imis kimi
gOstormoasini miisahido etmok olar [157, s.112]. Lakin bu ifadalori oks etdiron
sohnoalar 6zlori metaforik deyillor. Faykanner iso yazir: “konstruksiyalar garak mental
aks olunmalar va konseptual garisimlar kimi ifad> edilsin” [130, s.322]. Onlarin
semantik xususiyyatlori xaricindo daha yliksok saviyysli konstruksiyalar yaradilir vo
bunlar affirmativliyin isaralonmosindos istifado edilir. Ancaq xatirlamaga dayar Ki,
affirmativlik konteksto hassasdir vo hor hansi xiisusi dil elementlori vo grammatik
konstruksiyalarla limitli deyil. Bu da eyni elementlorin affirmativ konstruksiyasi
cesidlorindon ¢ixarilmasimi vo daha forgli, affirmativlik isarosi kimi istirak edo
bilmayan mihits transfer edilo bilmamasinin sababini izah edir.

Tobii dildo digor torofdon komiyyat gostoricilorinin ¢oxmonali  vo
multifunksional sozlorlo isara edilmasinin sobabi formalagsmaya asanliqla tabe
olmamagqlaridir. Buna gors do bozi dilgilor dil elementlorini toyin edorkon ya ehtiyath
davranirlar, ya da an azindan hamin leksik vahidlara kamiyyatlondiricilor kimi istinad
edirlor. Daha genis monada komiyyatlondirici ananovi olaraq determinator vo ya
avazlik kimi toyin edilorok miqdar1 gostorir. Alternativ olarag bu dil elementlori
yalniz semantik saviyyada moantigi miqdar gostaricilori ilo uzlasir. Daha genis geyd
etsok, onu da vurgulamaq olar ki, semantik strukturu montiglo barabarlosdirmak
ananasi halo Aristotelo va digar godim filosoflara gedib ¢ixir. Bu inanc dilin moantiq
Vo riyaziyyatin imumi qaydalarinin oks etdirilmasi nozariyyasine asaslanir.

XX asrdan etibaran oksor dilgi vo filosoflardan G.Frege, B.Russel, R.Carnap,
S.Kripke, R.Montague tobii dillorin semantikasini arasdirmaq ti¢iin formal moantiq
daxilindo inkisaf edon metodlar totbiq etmislor [37, $.322-324]. Son zamanlarda
montig modellarino asaslanan, xdsusilo funksional vo kognitiv dilgilik ¢argivasinda
dil tosviri ideyasi sual edilir. Bu névin formal tosviri kifayat godor dogiq olsa da, o

tobii dilin axinin1 doyisir, sadalosdirir, hatta idars edir. Bu dili idara edoan lingvistik
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fenomen vo gaydalarin na universal, no do tam olmasi ilo baghdir. Lakin dilin 6znin
montiqi sabitlori tomsil etmokdon uzaq olduguna inanan dilgilarin oksina, har bir tabii
dil stereotiplorlo, metaforal vo ya bozon bir-biri ilo ziddiloson idrak kodlar1 ilo
formalagir. Bir az forgli n0qtedon baxsag, els dilin 6zlinlin xayali mantiqi var.

Dildos affirmativliyi analiz etmonin yollarindan biri do onun struktural slagoalorini
aragdirmaqdir. Bu onomosoloji prosedur affirmativliyin an yaxsi semantik miistavido
tomsil olunmasim1 ehtimal edir vo bu prosesin dildo bas vermasinin bitin
nimunalarinin onun 6ziindan amala galdiyini gostarir. Qarsilasmaya hossas vahidlor
arasindaki olago hom affirmativlik, ham do neqativlik arasinda anoanovi dilgilikdo do
genis sokildo arasdirilmisdir. Dildo vo idrakda kateqoriyalasmanin an fundamental
nova, ikili qarsiliglara apartb ¢ixaran ikili boliinmodir:  (reality/fiction —
reallig/fantastika), (affirmation/negation— asdig/inkar), (present/past — indiki/kegmis),
(up/down — yuxari/asag1), (back/front — tarxa/on), (good/bad — yaxsi/pis), (plus/minus
— musbat/manfi), (male/female — kisi/gadin), (singular/plural — tok/com), (here/there —
burada/orada), (this/that — bu/o), (consonant/vowel — samit/sait), (voiced/unvoiced —
cingiltili/cingiltisiz) va s. Bu bolgilar on sade montiqi amoliyyatlarin naticasidir,
yani koqnitiv prosesdir vo biz onu “qutblosma” adlandiririq [142, s.142]. Bu cir
mental diinyalar digar bolgular tgiin “giris” rolu oynayir. Naticads dil va idrakda an
genis yayilma ikinci bélgudan tiglii ayrilmalar amala galir, masalan, (1/you/somebody
else — mon/son/basqasi), (present/past/future —  indiki/kegmis/galocak),
(singular/plural/dual — tok/com/ikili), (masculine/feminine/neuter — kisi cinsi/qadin
cinsi/orta cins) va s.

Komiyyatlondiricilor xabor isaralori kimi do isladilo bilor. “All — hami” va
“everything — hor sey” tokca affirmativliyi ifads etmir, o, hamginin bitév cimlanin
affirmativ xarakterini vo ya onun elementlorindon birini guclondirir. Masalon,
asagidaki ctimlalordoki migdar gostaricilari affirmativliyin gostoaricisi kimi ifads edilo
bilar.

She has all chances of learning (Onun 6yranmok iiciin biitiin sanslart var).

Batin  bu clmlalordoki  “all” oavozliyi  affirmativliyin  guclondiricisi
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funksiyasindadir. Qeyd edok ki, kamiyyat g6storon bu avazliklori silsok do, bltin bu
cimlolor yeno affirmativ ifado edir vo onlarin semantik strukturu osason doyismoz
qalir.  Affirmativliyin isaralori  kontekstdon asilidir. Bu ctmlalor  barads
nozoragarpanliq numunalordoki climlolorin inkarlagsa da, montiqi baximdan ya
diizgiin olmamasi, ya da on azindan ifadsSinin problemli olmasidir. Lakin bu onlarin
bazilori Uglin har zaman glcli gayda deyil. Asagidaki ciimlolords do affirmativlik
guclanir:

Everything will be all right (Har sey yaxsi olacaq).

They all love and help one another (Onlar hamas: bir-birini sevir va kdmoak edir)
[113, 5.184].

Everyone is concerned about the fall of money (Har kas pulun diismasindan na-
rahatdir) [130, $.380].

It is war/Everybody suffers/Everybody is a victim (Bu miharibadir/Ham: aziyyat
cokir/Hami qurbandir) [175].

Cumlalords Gmumi komiyyatlondiricilor affirmativ funksiyasinda islonsa do,
onlarin geyri-muayyon istinadlar1 vardir va onlar dagiq bir say dayari izlodiyi halda,
ismi ifadonin semantikasina bir tasir etmir. Ancaq harokati giclondirarak onun
tamligimi vo tUmumiliyini vurgulayir. ©Olave olarag Umumi komiyyatlondiricilor
Umumi vo tam da bitkin olmayan monalar1 ifads edir. Bu semantik dayazliq iSe
“moOvcud olmag” gavrayist tgiin ¢otinlik toradir. Yuxaridaki verilmis niimunslordo
Umumi miqgdar gostaricisinin islonmasi oksar hallarda ingilis dilinds inkarlasmani
“bloklayir”. Komiyyat gostaricisi olmadan ctimlo asanligla inkarlasa bilir They don 't
love and help one another (Onlar bir-birlarini sevmirlar va kdmak etmirlar). Ancaq
daha boyuk komiyyat g0storicisi olan “all” bu dayisilmeni mimkinsiz edir.
Miimkiin oldugu hallarda isa climlonin Gmumi montiqi moanasi ciddi sokilda doyisir.
They all don't love and help one another (Onlar hamist bir-birini sevmir va kémak
etmir).

NUmunalordon timumi bir tendensiya yaranir. Komiyyat g0staricisinin
affirmativlori glclondiron vo ya isaro edon olarag semantik sokildo dostoklonib

islonmasi  affirmativliyin ifadssinin “completeness” (tamamliliq) semantikasina
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osaslanmasi faktina dayanir. Fikir versok gororik ki, dmumi komiyyot kateqoriyasi
halinda inkarligin miimkiinliiyli “bloklanir”. Bu zaman dayanigli affirmativ inkarliliq
konstruksiyast amolo galir (masalon, komiyyat g0storicisini  tayinedicilora
doyismokla).

She forgot everything — O har seyi unutdu.

She didn ¢ forget everything — O har seyi unutmadi.

She forgot almost everything — O demok olar ki, har seyi unutdu.

She didn’t forget almost everything — O demak olar ki, har seyi unutmad: [178,
5.67].

Affirmativliyin isarasi bas ciimlodo 0n mévgeds dayanibsa, mitloq sokildo onun
daha boyik affirmativ tosiri var vo bu 6n movgeds onun inkara ¢evrilmasi daha
coatindir.

| lost all three — Blitiin Gg¢lnd do itirdim.

1 didn’t lose all three — Butln G¢Unu da itirmamisam.

| almost lost all three — Demok olar ki, har Uglnd itirdim.

I almost didn’t lose all three — Uclinli do demoak olar ki, itirmamisam [182,
5.218].

Dilin ifadasinin metaforik xususiyyatlorina géra Umumi miqdar gdstaranin
affirmativliyin isarosi funksiyasinda olmasini hesaba almaq dogrudur. CunKi
affirmativliyi qavramanin yollarindan biri onun qavrayis metaforalar1 vasitalori ilo
bas verir (“tamlilig” metaforasi). Eyni sokilda affirmativlik “tamliliq” manasi ilo
alagoli digar leksik vahidlarlo giiclondirils bilar.

Whole/much/fully — bitév/gcox/tamamila.

Sally has lots of it to say — Salinin deyacak ¢ox seyi var.

There are many problems — Coxlu problemlar var.

She totally agrees — O, tamamils razidir.

He is completely right — O, tamamils haglidir.

It’s quite/perfectly all right — Bu oldugca/ mikammol /qaydasindadir. You are
definitely a good man — San mitlag yaxs: adamsan.

Are you sure we can trust this doctor?
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Definitely — Bu hakima glivana bilacayimiza aminsinizmi? — Tamamila [179,
5.99].

Verilmis kontekstlordo onlarin semantik strukturlart imumilosma prosesinag
ugramis vo funksiyalar1 grammatiklogmisdir. Semantik rongsizlosmo bu dil
elementlorinin isladilmasinds grammatiklogsma prosesinin gostaricisi olaraq miisahido
olunur. ©slinds, tam leksik monani affirmativ isaralori durumunda tapmaq ¢otin
olardi. Belo ki, affirmativlik, Gmumilikds, (strong affirmation/glcliu affirmativlik)
batun fikrin faktiki statusuna vo manaya heg bir tasir etmir.

Umumi migdar géstaronin xayali islodilmasi masalosi dilgilorin diggatini coxdan
¢okmisdir. Biihler dili isarali vo simvolik soviyys olaraq iki etabda togdim edirdi.
Jestlara va agyalara yonalon harokatlora dayanaraq Bihler o naticays galir ki, “isara
avazliklari va digor isarali ifadalor dil qurumunun an vacib elementloridir” [113,
5.300-302].

Full va whole do semantik strukturunda “tamliliq” manasinda isladilir.

He has drunk two full bottles of wine - O, iki siisa dolu sarab icdi.

He has eaten all/the whole cake — O, biitiin tortu yedi [117, 5.23] .

And there was the ferryboat full of people floating across along down. | knew
what was the matter now. Boom! | see the white smoke squirt out of the ferryboats
side (Vo orada insanlarla dolu Gzon bara var idi. Mon indi na oldugunu basa
diigtirdiim. Bum! Moan bara gayiglarinin yanindan ag tistiiniin havaya ucaldigini
gOrirom) [133, s.243-249].

“All — hamis1/butlin” ingilis dilinds geyri miosyyan avazlik funksiyasinda isglonir,
homginin  “completeness — tamliliq” monast otrafinda digor istifadolordo do
morkazlogmisdir. Bu semantik xiisusiyyat sobobi ilo dil elementi “all” inkarligi
“bloklayaraq” sintaktik omoliyyat1 hoyata kecira bilir vo ingilis dilinds affirmativliyi
guclandirir. Bu avazlik hom grammatikada, ham do kognitiv dilcilikds affirmativ
isarasidir. Belo ki, monalariin oksariyyati tosdiqds olduguna goéra, kognitiv dilgilik
uclin do prototip hesab edilo bilor. ©vvalcs, all avazliyinin niimunalor osasinda bir
neca islonmo yerinoa vo funksiyasina baxagq:

— Determinator kimi — har bir, bitin monasinda. All tickets cost 25 manats.
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Bltin biletlor 25 manat dayarindadir.

— ovazlik kimi — har bir kas monasida. All were satisfied with the outcome.
Har kas naticadan mamnun idi.

—Tamamilo yaxud “hoddindon ¢ox” monasinda (xiisusilo danisiq dilinds). He
lived all alone in an old cottage in the forest (O, mesada, k6hna bir daxmada
tamamilo yalniz yasayirdr).

— “Ovval nas bas verdiyino baxmayaraq” monasinda. She thought she would fail
her driving test but she passed after all — O diisiiniirdii ki, stiriiciiliik testindan
kasilacak, ancaq buna baxmayarag o, imtahandan kecdi.

— Idiomlar kimi do all affirmativ menalarda islonir. All day long — bir seyin na
Qodar dogru oldugunu va ya insanin bir seyi na qadar etdiyini géstarmak tcln | could
eat this cake all day long — Man bu tortu butiin guind yeya bilaram.

“All the time in the world” — “cox zaman” monasinda. Don't hurry, we have all
the time in the world (Talasma, bizim zamanimiz ¢oxdur) [170].

All — butin avazliyindan amala goalon monalar hamisi leksikoqrafik monbalorda
completely — tamamilo, entirely — butiinlikls, altogether — butovlikds, utterly —
tamamila, wholly — buttnlikls, totality — tmumilikds, sum — sonda/naticads monalari
Kimi toyin edilir. Onlarin hamisi1 semantik olaraq “tamliliq” monasina aiddir vo “shato
etmo” idrak cigirindan amolo galmisdir. Bazi kontekstlords iss dil elementi olan “all”
oldugundan artiq lazimsiz gorindr. Yani ciimls onsuz da dogru saslonmis olsaydi da
0, pozitiv monan1 bir daha qlvvatlondirmoak Ggun istifado edilir vo inkarlasmanin
qarsisini alir.

We are allowed to wander on the grounds, but at Risley, It was all grey, all grey
concrete (Bizo meydancada gazmoaya icaza verilir, amma Risleyda har sey bomboz va
beton idi) [158, s.108].

Ingilis dilindo ¢oxlu sabit s6z birlosmolori var ki, “all — bitin™ leksik vahidi ilo
birlikdo horokot edorok affirmativliyin isarasi kimi c¢ixis edir vo yena do
“completeness” — “tamliliq” monasi ilo semantik sokildo bagli olub xoyali
komiyyatlondirmo ehtiva edir. Everywhere — hor yerdo, all the time — har zaman, all

the times — har zaman, in always — hamiso monasinda, all over/everywhere —har yerdo
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in all — butlnlikds, as a total — Gmumilikds, all right — oldu monasinda islanan
nimunoalari vardir. Umumi kemiyyat gostaricilori one/a ciimlonin lap ovvalinda
mibtodanin qabaginda tosdiq formada ifads edilon pozitiv doyarin isarasini edir.

One life I've been given by my mother and this second I’ve been gifted by you
(Bir 6mir mana anam tarafindan, ikincisi isa sondan baxs edildi) [158, s.23].

Varlig komiyyatlondiricisi olan “one”-mn affirmativ xarakteri onun oksi olan
no/not one fakt: ilo dostoklonir.

There is one exception (Bir istisna var).

There is no exception (Bir istisna yoxdur).

One child was hurt (Bir usaq yaralanib).

No child was hurt (He¢ bir usaq yaralanmadi) [158, s.23].

A geyri-muayyoanlik artikl one-bir sayindan amolo golmisdir. Roman-german
dillorinin tarixina baxsaq, aksor dillords belo olmusdur. One sayinin geyri-musyyan
artikli avozi islondiyi funksiyalara baxaq [32, s.40-43].

I met a beautiful girl (G6zal bir qizla tanis oldum).

A man has come (Bir kigi galdi).

Everybody knows that you are a liar (Hamt bilir ki, san bir yalangisan) [19,
5.40-43].

Batin bu cimlalordo one islonmosi inkarlasmani  “bloklayir”. Onlan
inkarlasdirmaq (ciin inkarliq kemiyyatlondiricisi diismiis olmalidir. Ingilis dilindo
“one such/bels biri” ifadasi do affirmativliyi giiclondirir.

| do have one such present in “Book” department (“Kitab” sobasinda bela bir
hadiyyam var).

I'm ashamed to admit it but I do eat citrus fruit (That’s one such a day. Etiraf
etmaya utaniram, amma sitrus meyvalari yeyirom. Bela bir giindir).

More precisely I read one such text and I even didn’t want to make comments
about it (Daha dogrusu, belo bir matni oxudum va bu barada sarh vermoak belo
iIstamadim) [147, 5.40-43].

Tok varliq bildiron miqdarlayicinin linqvistik ifadasi tokco “one” vo Qeyri-

muoayyan artiklla mohdudlagsmir. Bu semantik kateqoriya geyri-mioayyan avazliklar,
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toyin edicilor vo zorflor do ola bilor. Tok movcudlug bildiron affirmativ
komiyyatlondiricilor xUsusiyyatco affirmativdir vo ¢ox tez-tez mioyyan sorhadlor
carcivasindo affirmativliyin isarslori kimi islona bilir. I don’t know if sometimes there
isn’t a certain long distance bus going there (Bilmiram, bazon oraya miayyan bir
uzun moasafali avtobus getmir) [102] Affirmativ isaralori funksiyasinda islonmok
formal xususiyyst deyil, ancaq o, daxil edilon dil elementlorinin semantikasina
asaslanir. Some/several — bazi/bir nego movcudlug kemiyyatlondiricilari diger migdar
gostaricilorindon daha yaxsi affirmativ isarasidir, cinki onlar daha ¢ox geyri-
muayyan istinad noqtesina koklonir vo movcudlugun ifadasinds saciyyavidir. Basga
s0zls 0, inkarlasa bilacayi alava bir semantik informasiya ehtiva etmir,

Obyekt hal prototip olaraq ismin bir vasits olaraq isladilmasi ila alagalidir, yani
onunla mubtoda harokati tamamlayir Vo gobul edir. Obyekt hal bir seyin neco edildiyi
haqqinda molumati tomin edir vo noticads feili modalligin formalagmasina t6hfa
verir. GOstormoya calisiriq ki, “tamlilig” monasi mokani olagalor vasitesilo do
gercokloasir. Yani full container — dolu konteyner, covered surface — ortiilmiis sath,
long wide path — uzun/enli yol monalart ilo ifads edilir. Bu monalarla slagoli olaraq
instrumental daxilon affirmativ xUsusiyyatlora sahib olur. “Full container — dolu
konteyner” idrak cigirt micarrod qrammatik kateqoriyalarin ortaya ¢ixmasinda
ohomiyyatli rol oynayir. Onlar bizim otraf mihitla, badan horakatlorimizlo baglh
olarag implisit olave metaforik yansimalar yaradir [76, S.223-224]. Faktiki olaraq
boadonimizin bir hissasi tomal konteyner kimi isladilo bilor. Masalan, ol an sads tutum
ifadasidir (isarasidir). Konstruktiv vasitalor ¢ox vaxt beynimizds “dolu konteyner”
idraki oyadir. Daha da sociyyavisi instrumental konteynerlori doldurmaq Gcun
isladilon madds vo mayelori isara edir. Eyni gavrayis daha sonra feil — isim
alagalorinds genislonarok “‘completenes — tamliliq” vo “abundance — bollug”
mothumlarini isars edir. “Dolu konteyner” kod sxemi instrumental konstruksiyalarin
asagidaki isloniglarini irali gokir.

Filled with water — su ilo dolu, packed with/crowded with people — insanla dolu,
filled with food — yemoklo dolu, stuffed with hay — samanla dolu, filled with cheese —

pendirlo dolu va s.
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There was a big container filled with water inside the operating room
(Omoaliyyat otaginda su ilo dolu bir konteyner var idi).

The most famous and popular ones are also filled with cheese and potatoes (on
Mashurlart pendirla Va kartofla olanlaridir).

The plate was filled with food (Bosqab yemakla dolu idi) [68, 5.134].

A glass of water — bir stokan su, a cup of coffee — bir fincan kofe, a bottle of
wine — bir butulka sorab ctmlalorindo konteynerin kod sxemi Ol¢lt vahididir. Bu
konstruksiya ifads olundugu leksik monani ohamiyyatsizlosdirir vo konteynerin
0zlno diqgoat cokir. Faktiki olaraq, konstruksiya konteynerin igarisindoki maddoya
deyil, konteyneri formalasdiran obyektivlare aid ola bilor. Masalon, surrounded by a
fence — hasarla ohatoli, wrapped with paper — kagiza biikiilii, covered with blood —
ganla ortult va s.

Well, there was beautiful curtains on the windows; white with pictures painted
on them of castles with wines all down the walls and cattle coming down to drink
(Bax bela, pancaralarda g0zal pardalor vardi; iizarinda sarab sakillori olan galalar va
su icmoak digtin agagi enan mal-qgara) [70, s.120].

The boy purchased a small block of ice cream wrapped in paper and placed it
between two wafers (Oglan kagiza biikiilii dondurma bloku aldi va onu iki vafli
arasina yerlogdirdi) [158, s.274].

“Tamliliq” monasi intrumental konstruksiyalarda leksik olan sifotlorlo (full —
tam, dolu, whole — biitév) guclons bilir. Daha ¢ox konteynerlorin adlar ilo miisayiat
olunaraq obyekt ilo do isara edilir (with full hands — dolu osllorls), (with full lungs —
bltun ciyarlorlo), He lived his life to the full (O, omriinii doyunca yasadr) [87, $.102].
Nadir hallarda gorilon bir durum “tamliliq” affirmativ monasinin “full container —
tam dolu konteyner” kimi basa diisiilon vo tokds olan obyekt hal formalar ila ifadsa
edilmasidir. To live life to the full — hayat1 doyunca yasamaq, to work at full speed —
son suratlo islomok, to love whole heartedly — (rokdon sevmok, konstruksiya
“tamliligin™in pozitiv monasi ilo baghdir vo onlarin bas verdiyi ciimlalor ¢atin
inkarlasir. “Dolu konteyner” qavrayisi diger qavrayislarin da arxasinda durur vo

muxtalif obyektlor, maddalar, iylor vo mayelarlo dolu asyalar da “tutum” Kimi gobul
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edilir. Bu obyektlor obyekt halda kodlasaraq affirmativ kimi bdtov cimlonin
semantikasini modellosdirir. “Tamliliq” monasinda verilon asagidaki ctimloalor obyekt
hal konstruksiyasi ilo gizli sokilds ifads edilir va alave leksik isaralorlo askar sokilda
vurgulanmaga ehtiyac olmur (full — tam dolu, whole — blitév manasi ilo alagoli leksik
isaroloro chtiyact yoxdur). Ancag bozon “tamliliq” ilo bagli leksik ifadolori
tamamlayir, masalon, fully — tamamilo zarfi grammatik konstruksiyasinin monasini
tosdiglayir va giclondirmok Ggun istifads edilir.

The bush was completely black with blueberries (Kol garagilo ilo tamamila
qgaralmisdt).

The kitchen smelled of cinnamon (Matbax dar¢in goxurdu).

The room of stank of cigarette smoke (Sigaret tistisi ilo goxulu otaq) [147,
5.151].

Tom turned pale with anger (Tomun gazabdan rangi soldu).

The forest was noisy with voices (Mesa saslarlo dolu idi).

The studio was filled with the rich odour of roses (Studio qizilgiil atri ilo dolu
idi) [148, s.152]

“Dolu konteyner” kod sxeminin basga bir kodlamasi abundancesbollug
monasinda ifads edilon konstruksiyadir va xususiyyatca affirmativ monasi ifads edir.

A land of plenty — bol torpag, land flowing with milk and honey (siid va bal
axan torpaq, barakatli torpaq monasinda), rich in forest rivers, minerals — mesa
caylart vo minerallarla zangin.

Welcome to the land of plenty! (Bollug 6lkasina xos galdiniz!) [158, s.80-84].

There were sheds made out of poles and roofed over with branches, where they
had lemonade and ginger bread to sell and piles of watermelon and such-like things
(Diraklordan dizaldilmis va iistii budaglarla ortiilmiis tovialor vo satmaq Ucgln
limonad va zancoafil ¢Orayi, garpiz va buna banzar seylor var idi) [151, s.191].

Alternativ olaraq tamliliq “having power or control over something/bir sey
Uzarinds glic va ya nazarat sahibi olmag” kimi do idrak edilo bilar.

Have a command of the English language (/ngilis dilini mikammal bilmak).

To rule a country (Olkani idars etmak).
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To manage an enterprise (Mlassisani idara etmak) [94].

Affirmativ. monalarn  ifado etmok iiciin damisanlar eyni obyektin
adlandirilmasinin miixtolif yollarin1 tapirlar. “Tamliliq” monasinda affirmativliyi
ifado edo bilmok Gg¢ilin insan beyninds tokco “tam, dolulug” idraki cigir deyil, oxsar
qavrayis olan “covered surface — ohatalilik” obrazi da oyanir. Bitin bu niimunalards
obyekt konstruksiyasi daxilon pozitiv mona alds edir vo har hansi madds ilo ortli
bitisik bir yeri toyin edir: covered with dust — tozla ortlli, covered with snow — garla
orttl, coated with paint —boya ilo ortiilmiis, covered with shade — kélgs ilo ortiilmiis,
spread with butter —karo yagi yayilmis vo s.

The old furniture was covered with dust (K6hna mebel toz ila ortala idi).

Carefully spread the butter under the loosened skin of the chicken (Kara yagin:
toyugun yumsaldilmis dorisinin altina digqatla yayin) [170].

Oks, daxilon inkar mana iss yiyalik hal konstruksiyasi ila 6ttrdlur. Without dust
— dostsuz, free from pollution — ¢irkdon tomizlonmis, deprived of liberty — azadligdan
mohrum va s.

Most Parents deprive themselves of many good things in order that their chil-
dren can have the best of everything (Oksar valideynlor usaqlart hor seyin an
yaxsisina sahib olsun deya 0zlarini ¢oxlu g0zal seylordon mahrum edirlar) [154,
s.78].

Ingilis dilindo “with — ilo” variantinin semantikasinda biitiinliik effekti mimkiin
hal dayisikliklarindan biri kimi basa diisiiliir. Goldberg “with — ilo” variantli cimlani
asagidaki kimi gorh edir. Pat completely covered the statue with paint (Pat heykoli
tamamilo boya ilo Ortdi) [157, s.22]. Bu variant xisusiyystco pozitiv mona ilo
olagoalidir. Fikir versok, climlads inkar Pad heykali boya ilo boyamad: paralel
clmlodaki Pat heykali tamamila boya ilo boyad: kimi kateqorik deyil. Ilk ciimloda
Pad heykoali forgli bir maddos ilo boyamis da ola bilor. ikincids iso harokat miitlog
sokilda bas verib. Konstruktiv vasitonin feilin semantikasi ila bagli olmasi nazariyyasi
onun dinamik sahnoalari oyada bilmasi faktina asaslanir:

Bundan olavo “covered surface — gapali soth” ifadasinin mokani olagosi

metaforik olaraq nayinsa lzarinds sahibliyi va nozarati ifads edan feillora kdgurulir.
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The hotel has high standart rooms and a wide range of services at an outstand-
ing level (Oteldas Ustln standartl otaglar va yuksak saviyyada genis ¢esidda xidmatlar
vardiwr) [152, s.54]

The fund possesses a large number of properties, but it does not make a proper
use of it because of poor management (Fond coxlu sayda amlaka malikdir, lakin
idaraetmonin diizgiin aparilmamas: sababindan ondan diizgun istifada edilmir) [142,
5.46].

Azerbaijan has large quantities of high quality clean water at his disposal
(Azorbaycanin ixtiyarinda ¢oxlu migdarda ala keyfiyyatli tamiz su var) [107, s.328].

Diqgoat etsok gorarik ki, bu konstruksiya tipik olarag big quantity — ¢ox
miqdarda, high standart — yiksok standart, wide spectrum — genis spektr kimi dork
edilon “tamliliq” monasi ilo toyin edilir. “High degree-ali doroco” ifado edon digor
leksik guclondiricilor do tez-tez islonir. With/by ila islonon (with/by long waiting,
with/by many hour standing, with/by frequent repeating with/by frequent comments,
with/by great hopes) numunalar gostorir ki, obyekt hal (vasitali hal) implisit feili
semantikaya birlagarok guclondirici kimi ¢ixis edir. Bu quvvatlondirma tokca high
degree — yuksok daraco zorfi ilo gliclonan konstruktiv vasits ilo islonmosi deyil,
pozitiv monani giiclondiron com formanin islonmasi ilo oldo edilir. Masalon,
asagidaki cimlada inkar, konstruksiyalarin giiclondirilmasi hali ils “bloklanib™:

With high hopes, he’s waiting for the test results (O, boylk tmidlarla imtahan
naticalarini gozlayir) [99, 5.228].

Ketie’s holiday ended in many hours standing in traffic (Ketinin tatili saatlarla
tixacda dayanaraq sona ¢atdr) [179, s.90].

Konstruksiya ilo islonon guclondiricilorin say1 c¢oxaldila da bilir. Olava
glclondiricilorin formal c¢oxaldilmasi “tamliliq” monasinda affirmativ. monanin
tadricon guclandirilmasi ilo naticalonir.

They camped for weeks (Onlar haftalaorlo diisargo qurdular);They camped all
many weeks (Onlar bir nec¢a haofto diisarga qurdular); They camped all weeks long
(Onlar batin haftalaor boyunca diisargs qurdular) [101, s.410].

Leksiklogsmis obyekt hal konstruksiyasinin digar niimunasi covered surface —
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ortuld soth kod sxeminin guclondirdiyi leksiklosmis konstruksiyadir. Masalan,
everywhere — hor yerdo, all over — har yerds, on the whole surface of a territory —
arazinin bitiin sathindo, all over the world — bitiin dinyada, all over the country —
Olkonin bitlin arazisinds va s. Xususiyyatca affirmativ olan va affirmativlik isaralori
kimi ¢ixis edon ismi ifadalor boyik bir tendensiya ilo zarfliklosmays meyllidir va
hatta liigatlordo do ayrica bir qeyd kimi siralanir (long/wide path — uzun/enli yol). Dil
istifadogilori mogsadli sokilds fikirds no tutuldugunun profilini segirlor. Bu moagsada
catmaq Ucun onlar pragmatik, leksik vo grammatik vasitolordon istifado edirlor.
Bunlardan biri nayiso vurgulayan vo daha shomiyyatli verbal monalar duzsldorok
danisanin qeyd gotiirmasini istoyon obyekt konstruksiyasidir Ki, bu konspekt osason
“path — cigir” obyekti ilo alagelonir [54, s.130]. Obyektliliyin makani islonmoasi
moakan va yer slagalorinin ifadasinds xususiloson digar hallardan farglonir. Obyekt
hal digor hallarda cox vaxt feili modalliq vo affirmativliyin ifadasi ilo do baghdir.
Horoakat feillorini miisayiat edon obyektliliyin semantik moanasi belo Umumilago bilar
“Horokotin bas verdiyi toyin edilmomis yol”. Path (cigir) mafhumunun
profillosdirdiyi harokat uzun genis va sarhadsizdir. Qeyd edim ki, ad bildiran isimlar,
mountain — dag, road/way — yol, city/town — sohor yerlik halda islonands doagiglikla
yer tayin edir. Masalon: on the mountain — dagda,on the road-yolda, on the street-
kiigada, in the city-sohorda. Lakin obyekt halda islonanda eyni sozlor eyni daqiq
monani bildirmir:

The general sent the division through the mountains (General diviziyani
daglardan kecirdi) [158, 5.190].

Music resounded through the streets of the town (Musigi saharin kiigalorinda
tokrar-tokrar saslanirdi) [158, s.190].

Sisters are walking in the sunshine along wide streets (Bacilar gunas siialart
altinda genis kii¢alorda gozirlar) [158, s.159].

Belo gorindr ki, mokan va istigamot geyri daqgigliyi, Gmumi geyri-muoayyanlik
vo “tamliliq” monasi obyekt hal konstruksiyalarinin semantik strukturunun osas
xususiyyatlorindondir. Yuxaridaki climlolordoki affirmativlik qeyri-muoyyanlik

doracasini konstruksiyalarin com formasini artirmaqla giiclona bilir. Through the
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forests — mesolorin arasindan, along the roads/ways — yol boyunca, through the
mountains — daglarin arasindan va S. Com formalari va 6no kKegirmonin birgo olaraq
Istoya bagli bas vermasi feilin pozitiv manasini giiclondirir va affirmativliyi doracavi
kateqoriya edir. Bu omaliyyatlar noticosinds yuxaridaki climlolor inkarlagsa bels,
Kifayot Qgodor qeyri-tobii soslonar. Yalmiz kontekst xususi olarsa, obyektiv
konstruksiya inkarlasmis bir climlodo tamamilo dogru soslonar. Masalon, isars
avazliyi iglonarkan bu ciir isara elementi daxil edilmis kontekst toyin edilir vo obyekt
hal inkarligin shato dairasine diigiir. No car went along this way (Bu yolla he¢ bir
masin getmirdi) [71, s.70]. Obyektlilik konstruksiyasina yol agan idrak cigiri
“uzun/genis yol” kimi tosvir edila bilir, ¢linki harokoatin bas verdiyi yer aslinds verilon
bitun orazidir. Masalon, “daglar arasinda”, “mesolor arasinda” bir cigir, yol Kimi
gobul edilir. We went through the forest (Biz mesadan kecdik) ciimlasinds danisan
unsiyyat quraragq demok istayir ki, subyekto aid olan insanlar piyada yeriyirlor vo
onlarin getdiyi yerdo meso var, ancaq onlar mesays daxil olmadan sadaco oradan
kecirlor. Obyekt hal konstruksiyasinin funksiyasi horokotin “xisusiyystindon” vo
modalligdan ¢ox, bas verdiyi dagiq yeri gostorir. Long/wide path — uzun/genis yol
obyekt hal konsturksiyas: tipik olaraq yavaslilig, durgunlug, zaman tolob edon
proseslori ifads edir. “Tamliliq” monas1 bu ciir ifadalorin affirmativ xususiyyatlori
uctin kecorlidir.

You are walking along the streets of a distant city (Son wuzag bir sahoarin
kiicalarinda gazirsan).

Maria is walking taking big steps along the lonely Kaledon path from the broken
city (Maria dagilmis bir sahardan tonha Kaledon yolu ilo boyiik addimlaria
addimlaywr) [158, 5.12].

A bear is walking through the woods in springtime, regenerated having had a
long sleep, just waken up from the winter hibernation (Yazda mesada gazan ayt, uzun
muddatli gis yuxusundan sonra tazaCa oyanmis olur) [158, s.12].

Yesterday we were walking in the fragrant forest (Dinan biz atirli mesada
gozirdik) [158, s.12].

Qeyd edok ki, obyekt hal konsturksiyasi tokco doqiq yer saciyyalondirmir,
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harakatin istigamatini do tayin edir. Dansier bu ndqgtani bels bir cliimls ilo tosvir edir:
The snake was crawling along the way (/lan yol boyu siiriiniirdii) [165, s.402]. Bu
ciimlodo ilanin faktiki horokat cigir1 haqqinda heg¢ bir molumat verilmir. Ali was
swimming (in/along/across) the river (Oli c¢ayda/boyunca 0zlrdd) clmlasinda
instrumental konstruksiya harokatin istiqamatini nozords tutmur. Danisan torafindon
vurgulanaraq bas veran horokatin detallar1 yox, bas vermasi vurgulanir.

Nick hurried through the forest and field (Nik mesa vo tarladan talasik kecdi)
[178, 5.180-181].

Bu morhaladoki mizakiro obyekt halin pozitiv mona dasidigini gostoarir. Hotta
bu obyekt hal inkarlagsmis ciimlados isladilsa do, inkarligin shato dairasi xUsusiyyatca
affirmativ vasitonin istiraki ilo mohdudlasmaga meyl edir. Long/wide path —
Uzun/genis yol kod sxemo osaslanan mokani obyekt hal konstruksiyalar1 mokanda
bolgalari vo landsafti tasvir etmok {igiin isladilir [25, $.320]. Bu ifadslor adston qosa
goalir, hor ikisi obyekt halda olur va asas yon aksislori boyunca oks istigamatlori ifado
edir. Up/down — yuxari/asagi, front/back — on/arxa, left side/right side — sol/sag torof.
Qeyd etmok lazimdir ki, bu ciir konstruksiya da ¢ox vaxt asagidaki niimunalords
oldugu kimi affirmativliyin isaralonmasi kimi islanir.

You take the mountain (Siz dag yolu gedin (path — cigir), I'll take the valley
(Man xiyabanla gedacayam (path) [158, s.12].

I (am going along) the mountain and the girl is going along the valley (Man dag
yolu gediram, qiz iso vadi boyu gedir) [158, s.89].

Zaman olagolori mokan olagalori ilo eyni konseptual strukturlara osaslanir.
Obyekt hal konstruksiyalari zaman domenina dogru genislonir vo feili semantika
daxilinds bas veran modalliq konstruksiyasinin hacmi ilo eyni olur. Janda dilds va
insan idrakinda metafor glcind gosterir vo hesab edir ki, “grammatika topoqrafik
Xarito Vo ya cografi fenomen kimi eyni yolla gavramilir” [96, s.142]. Konstruksiya
kecici vo miivagqati oalagoalords oks olunan zaman middati vo ya horokstin davamini
hazirlayir. Masalon, for hours — saatlarla, for weeks — hoftalarlo, for days — gtnlarls,
at nights — gecolor. Chirland beyinin mokan vo zamani ayirmasini miimkiinsiiz hesab

edir va cuzi bir mokan ilo middat integrasiyasinin var olduguna inanir (for months,
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for years) [152, s.25-28]. Bu konstruksiyalarin semantikasi konseptual gaynasma
prosesinin naticasi kimi dork edilo bilor. Konstruksiyanin ehtimal etdiyi olave mona
zaman periodunun haqli olaraq uzun olmasidir. Homginin zaman istinadir digor
torofdon ya toyin edilmomis, ya da nisbston doqiq olmayandir. Asagidaki iki cimloni
miqayiss edok:

These days he didn’t think about anything but her (Bu gunlarda ondan basqa
he¢ na diisiinmiirdii).

I’ve been waiting for you for days (Gunlardir sani gozlayirom) [170, s.25].

Ikinci cimlados guicli affirmativlik monasi var vo climlo inkarlasaraq (I haven 't
been waiting for you for days — Gunlardir sani gozlomiraom) saklinds olsa, 0 zaman
diizglin saslonmoz. Bundan alava obyekt hal feills ifads edilmis monani giiclondirarak
muddati vurgulayir vo tosvir edilon faaliyyatlorin zamanlama mafhumunu glclondirir.
Olavo olaraq obyekt hal moagsads dogru calismaga sorf edilon zamanin miiddatine
danisanin qizgmhigmi da gostora bilir. Qeyri-mioayyanlik xususiyyati isa com isim
formalar: ilo do giclona bilir. Qeyd edok ki, tamliligin affirmativ xarakteristikalari
subyektivliyin va xayaliliyin (fiktivliyin) onunla yanasi xiisusiyyatlori ilo asagidaki
nimunodo miisahids edilo bilir; 1 would hike in the mountains (Daglarda gazordim).
Oslinds obyekt hal “tamliq” ifads edoan xisusi affirmativ kontekstlorlo mohdudlagmur.
Masalon, ndvbati climlodo Ketie does not return for weeks my shirt — Katya
haftolordir kOynayimi geri qaytarmir. She’s been already keeping my shirt for weeks —
O, artig haftolordir manim kdynayimi 6ziinda saxlayir manasinda dork edilir. Zaman
vasitasi horokatin uzun maddatliliyini glclondirir va feil inkarlasir. Bu da inkarlagsmis
feilin semantik olaraq bir konsept kimi goabul edilib, pozitiv vaziyyat olarag toxayyil
edilmasi nazariyyasi il izah edilir (She doesn’t give back geri gqaytarmwr ~ keeps, —
saxlayrr, has it with her — ondadir) va s. [73, 5.131-132]. Climlo formal olaraq inkar
formali feil ilo ifads edilib, ancaq affirmativ vaziyyots aid olur. Noticads obyekt halin
islonmoasi kontekstdon goturilon feilin semantikasi ila yox, bitin hadisanin pozitiv
qavranilmasi ilo dostoklonir. Asagidaki ciimlalordo zaman vasitasi grammatik kon-
struksiya barads affirmativliyin isarasi kimi ¢ixis edir.

With time, he forgot his problems (Vaxt kecdikca O, problemlarini unutdu).
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With time, everything changed (Zamanla, har sey dayisdi).

With time, you will understand that it’s better t0 leave some things as they are
(Vaxt kecdikca bazi seylori oldugu kimi buraxmagin daha yaxst oldugunu basa
diisaCaksan) [131, s.321].

With time, everything comes to its place, it seems that in life nothing happens
accidentally (Zamanla har sey oz yerini tutur, deyasan, hayatda heg bir sey tasadiifan
bags vermir) [131, s.402].

Buradan aydin olur ki, obyekt halin boazi istifadalori zaman olagalori vo
zamanla bagli monalar bildirorok leksiklosmisdir vo zarflorin semantik strukturunda
mOhkamlonmisdir. Tobii olaraq leksiklosma prosesina instrumentalin ¢oxlu
qrammatik  funksiyalarmin itirilmasi daxil olsa da, buraya affirmativliyi
guclondirmanin mimkinliyu do daxildir. Buna baxmayaraq onlarin hor ikisi halo do
“muayyan edilmomis ndqte Vo ya zaman oxunun bélmolori” kimi zamana zidd istinad
edir vo zaman vahidlorini mokanda yerlor kimi qavrayir. 9gar harokat uzun zaman
arzinds bas verirsa, onun zamandaki movqeyi leksiklogsmis strukturla ifads edilo bilir:
During — arzinda; at the time of — zamaninda; during pregnancy — hamilalik
muddatinda; during the war — miihariba muddatinda; during winter — gis miiddatinda;
once a week — haftada bir dafa; on Monday — bazar ertasi ifadslori do affirmativ
isaralori kimi ¢ixis edir va bu xisusiyyat tamliq va geyri-muayyanlik xtsusiyyatlarina
asaslanir [179, s.112]. Etimoloji olaraq once-bir dofs, one-bir sayi ilo alagalidir. Bu
zaman leksik vahid hadisonin artiq bas vermasini va ya galocokds geyri-daqig vaxtda
bas veraCayini vurgulayir. Yoni “once-bir dofo” olan situasiya ya hagigoton bas verib,
ya da bas vermoys yaxindir. Naticado asagidaki ctimlolor affirmativ kimi isaralonib
Vo inkarlasa bilmazlar.

Here water once flaved (Burada su bir dafa atirli olur).

Once there was a king (Bir vaxtlar bir padsah var idi).

One day we’ll go to London (Bir giin biz Londona gedacayik) [158, s.121].

Fikir versok gororik ki, yuxaridaki climlolor yalniz o zaman inkarlasa bilor ki,
zaman zarfi “once — bir dofo” climladan ¢ixarilsin Vo ya “not even once — heg bir dofa

do olsun” inkar garsilig1 ilo avozlonsin va ya digar inkar zarflori “never — he¢ vaxt”
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kimi islonsin. “Suddenly — gofildon” daha bir affirmativ isaraloyicisi ola bilir. Af-
firmativliyi isaralomonin funksiyasinda s6zoniilorini do buraya slave etmoak olar: in-
terested in, famous for, keen on, pleased with, fond of, proud of, take care of, believe
in, rely on va s.

For the sake of health we try to do a lot of things (Saglamliq xatrina biz ¢ox sey
etmaya calisirig).

I’'m very keen on tennis (Man tenisa ¢ox havasliyam) [178, s.152].

Hor hansi bir dildo mévcud olan ¢oxsayli konstruksiyalar danisanlara informa-
siyan1 on qisa Vo maksimum kommunikativ yollarla ¢atdirmaga imkan verir. Bu kon-
struksiyalarla affirmativliyin monalar1 ham ifada edilor, hom do glclondirila bilar.
Bitmis zamanlarda olan hadisolorin do Xxususiyyatlori tamliq vo mustaqilliyi
vurgulayir. Oxsar olaraq konstruksiya bir ¢ox feillori doyiso bilor, onlar tamligin
ifadasing, daxilon pozitiv monaya aparib ¢ixarir [88, $.380]. “To turn out to be a her”,

» €

“to turn out to be a coward”, “t0 lead to success”, “to succeed”, “to give offspring”,
“to break up with somebody”, “to give up drinking”, “to come back sunbathed’ Va S,
Vasitos ilo tosvir edilon mochul név “a book written by a writer” (yazig1 torafindon
yazilmig kitab) tipli tarixi nimunalor do tamliliq konsepti ilo olagalidir va
xususiyyatco affirmativ hadisolor ifados edir. “Hamlet” was written by Shakespeare
(“Hamlet” Sekspir torafindon yazilmigdir) [94].

To declare a winner — galibi elan etmok, to appoint a successor — varisi tayin
etmok kimi numunolords instrumental konstruksiya feilin modalligin1 doyisdirir.
Daha doqiqi konstruksiya ilo harokoti “shata edir”, yani xususiyystco onu affirmativ
olaraq isaroloyir. Affirmativliyi ifado etmokgiin islodilon lingvistik vasitalor
“tamamliliq” monasina istinad edir. Buna goro do “dolu konteyner” kod sxemi ilo
guiclonan instrumental konstruksiyalara asagidak: ifadalor do daxildir: All filled with
soot houses — hamist dumanli eviaorla dolu, with dense shubs — six subalarla vs s.
Instrumental konstruksiya sézonii vo micarrad isimdon ibarat birlosmolorda feilin
semantikasini implisit doyisir vo onun mana strukturuna oslavas tasirlor gostorir.

| am full of admiration for what she has achieved (Onun gazandiglarina heyran-

lig duyuram) [182, s.97]
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The bag is made of imitation leather (Canta siini daridan hazirlanib).

The fame of the Beatles soon spread outside Britain (“Bitlz” in sohrati Britani-
yanmin kanarlarina da tezliklo yayildi) [182, s.113].

To move with grace — ltflo harakat etmok, to accept an invitation with pleasure
— davati mamnuniyyatlo gabul etmak, to study with passion — havaslo oxumag, to ap-
pear with a smile on one’s face — izlinda tobassimla gorinmoak, to talk about some-
body expressing respect — hormatlo kimsa haqqinda danismagq, to receive something
with faith — bir seyi imanla gabul etmak va s. kimi diger nimunalari do gostarmak
olar.

She accepted my invitation with pleasure (O manim davatimi mamnuniyyatla
gobul etdi).

My sister appeared with a smile on her face (Manim bacim iiziinda tabasstimla
gorindi) [179, s.89].

| studied English with passion (Man ingilis dilini havasla 6yrandim) [179, s.121].

Qeyd etmok lazimdir ki, konstruksiyalar feillor vo zarflik kimi islanon sozlarls
six baglidir va konstruksiyalarda xabarlorin inkarlagsmagi daha ¢atindir. Masalan, with
speed — suratla, with great coverage — boyuk ahats ila, very courageously — ¢ox
casaratlo va s.

Maria got through her work with speed (Maria isini siiratlo tamamladh).

Illness has its rules with physical forces, it destroys also psychical forces.
(Xastaliyin 6z qaydalart var, ham fiziki, ham da ruhi enerjini mahv edir) 179, s.115].

With flowers, | received also a letter in which he asks me for forgiveness for
everything (Man cicaklarlo dolu bir maktub aldim va 0, mandan har seya gora Uzr
istayir).

| received a letter with flowers in which he asks me forgiveness for everyting.
(Man cicaklarla dolu maktub aldim va 0, mandan har sey iigiin Uzr istayirdi) [179,
5.115].

Cimlalordon goriindiiyti kimi “tamliliq” monas1 konstruksiyanin ayrilmaz
hissasidir. Burada whole/all-butin/butév silinss, bu climlslor monasiz  vo

qrammatikasiz olar, yoni affirmativ konstruksiyani silmadan climloni inkarlasdirmaq
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catindir.

The water paved its way with a bus (Su 6z yolunu avtobusla diizaldib).

The door opened with a bang (Qap: gurultu ilo acildr).

The pine trees were bending with a terrible roar (Sam agaclar: dohsatli ugultu
il2 ayilirdi) [72, s152].

Bitun bu cumlalarin affirmativ monalar ifads etdiyi gorindr. Onlar asanligla
feildon Onco bir inkar gotirmoklo inkarlasa bilmir. Belo bir naticoya golirik ki,
konstruksiya xususiyyatca affirmativ monalar kontekstindon asili olaraq “nayiss ohato
etmok™, “sahib olmaq”, “daxiletma” monasina gors ortaya ¢ixir: “cake with nuts- qoz-
findigl tort”, “house with a garden-baggali ev”’ vo s. Bu nlimunalords konstruksiya
istirakliliq vo ya varligin mévcudlugun ifads edir.

Kate, | will make you a cake with nuts (Keti, Sano qoz-findigli tort
hazirlayaram).

Asagidaki cimlalor affirmativ konstruksiyalarin marhalslorini ugurla tasvir edir.
NUmunalor gostorir ki, danisan affirmativ. monani olave elementlori artirmaqla
gtclandira bilor.

Tuna looks after her sick father (Tuna xasto atasina baxiwr).

Tuna looks after her sick father with love and care (Tuna xasta atasina sevgi va
qaygi ilo baxir) [73, 5.122]

Gorlnduyd kimi, affirmativ konstruksiya na gadar ¢ox amala goalsa va yer tutsa,
formal vo semantik olaraq climlalorin inkarlasmasi da o gadar ¢atin olar. Axirinci iki
cumlado inkarlagsma praktik olaraq mumkinstzdir. Spesifik olaraq affirmativ
konstruksiya digor alt konstruksiyalardan gotlrtlon monalarla guclenir vo ifads edilir.
Affirmativ konstruksiyasinin sxematiklosmasi baglayicilarin vasitagiliyina va diger
xUsusi olagoloro osaslanir. ikiqata ¢ixarmaq, dofolondirmo osas feilin affirmativ
monasini giiclandira bilir.

Tuna takes care and looks after her sick father with love (Tuna Xasto atasina
mahabbatlo baxir va gaygi gostarir) (doubling — ikigata ¢ixarma).

She all the time looks after her sick father with love (O har zaman xasto atasina

sevgi ila baxur (quantifiers — kamiyyatlondirici).
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Bu naticoyo golmok olar ki, affirmativin konstruksiyast 6z strukturu va
funksiyalarimi digor konstruksiyalardan alir. Stbutlar gostorir ki, konstruksiyalar
feilin semantikasini formalasdirmaqda istirak edir vo fikrin mumi pozitiv manasinin
ortaya ¢ixmasinda payi olur. Belo ¢ixir Ki, onlar subyektiv va fiktiv elementlor kimi
cixis edarok affirmativ isaralori ola bilirlar.

Umumilikda, konstruksiya hor hansi faktiki bir horoketin bas vermosini
vurgulayir Vo ¢ox qarisiq bir sokildo neco bas verdiyini do tosvir edir. Bu
xususiyyatlor konstruksiyalari, Xisusilo modalliga hossas edir. Olbatto ki,
konstruksiya affirmativliyin mimkin konstruktiv dork edilmasinin tak bir ndvi deyil.
Klitik va banzar konstruksiyalarla ifads olunan affirmativler do daxil, muxtalif leksik
monbalordan ortaya ¢ixan affirmativ konstruksiyalara da nazar yetirmak olar.

Xususila bunlar orijinalda leksik vo tamam soffaf konstruksiyalardir, amma
zamanla daha ¢ox sxematik vo miicarrad olurlar. Fikir versok gorarik ki, konstuksiya
arzu, istok ifado edorok “istomok doracasine nozarot eds bilmomok” vo “insan
badaninin funksiyasi ila tasirlona bilon” Kimi verilib. Bu asasan fizioloji ehtiyac ifads
edon kontekstlorde mumkiin olur.

| feel like yawning/asnamoak istayirom (I can’t help yawninglasnamadan dayana
bilmiram).

| feel like sleeping/yatmagq istayirom.

| feel like eating chocolate/sokalad yemak istayiram.

Today | don 't feel like cooking dinner/Bu gun nahar etmak istamiram.

Let’s go to the cinema, | feel like watching this film (Galin kinoya gedak, bu
filmi izlamak istayirom) [107, .323].

To be feili do 6ziinun tam leksik va ilkin istifadasi ilo “existence — moévcudlug”
ifadasino bagli olduguna goro bu xususiyyet affirmativ isarosi kimi ¢ixis edir. Bir
seyin var oldugunu vurgulamaqla dil istifadagilori ona pozitiv dayar slava edarak,
inkisaf situasiyasi ilo Qarsilasdirirlar. ©ks situasiya isa metaforik olaraq “inkarliq
moveud olmamaqdir” kimi ifado edilir. “To be” feilinin indiki zaman formalari
komokci olaraq affirmativ isaralori kimi genis isladilir.

1.a) Are you really going there? — Haqigatan, ora gedirsan?
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b) Are you in a hurry? — Talasirsan? — Bali.

Bozi feillorin affirmativ isaralonmasi onun on miihiim funksiyasidir.

It’s clear to mell understand why his doing? (Mana aydindir kilbasa diistiram
ki, niya bels edir?).

| feel glad (Sad hiss ediram).

The girls like the present (Qizlar hadiyyani xoslayirlar).

His wish is /he wants to go abroad (Onun arzusu xarica getmoakdir).

| know it very well (Man bunu ¢ox yaxsi bilirom) [99, s.201].

Klitik konstruksiyalar (vurgusuz sozlor) vasitasilo ifado olunan affirmativliyin
dilds rolu boyukdir. Klitiklor kdmokgilor olaraq kolima ilo birlikds toloffiiz edilon
vurgusuz Vo ya mistoqil olaraq toloffiizii olmayan ani basqa bir kolimo ilo
kombinasiya saklinds istifads edilan kalimadir.

1.a) He could help you (O siza kémak eda bildi).

b) He couldn 't help you ( O siza kémak eda bilmadi).

2.a) I'll write you a letter ( Siza maktub yazacagam).

b) I won 't write you a letter (Sizo moktub yazmayacagam) [178, 5.98].

Obyekt hal he¢ bir feil formalar1 olmayan ifadslors klitik dinamiklik vo digor
verbal keyfiyyatlor olava edos bilir. Nice trip! / have a nice trip / yaxs: yol; thank you
| tasakkir ediram; good morning / sabahiniz xeyir, it serves you right / bu siza diizgin
xidmat edacak.

“Similarity”, yoni “banzarlik” funksiyasi affirmativ ifadasi ¢tin fundamental
gorundr. Hom affirmativliyin leksik isaralori, ham do oksor sintaktik konstruksiyalar,
homginin onlarin formal sktrukturlar1 “bonzorlik” semantikasi ilo ifado edilmoyo
meyllidir. Noticado affirmativ kateqoriyani tosdigloyan konseptual metaforalardan
biri “affirmativlik banzarlikdir”/*“inkarliq banzomomakdir” kimi formalasir. Bonzarlik
linqvistik vo psixoloji arasdirmanin digqgatinds qalir. Bu arasdirmalar gostarir Ki,
bizim banzarlik monasinda hiss etdiyimiz Umumilesdirmo kateqoriyalar1 for-
malasdirmaq vo konseptlori fordilosdirmok gliclimiize baglhidir. Insanlar tez-tez oxsar
olan seylori “close”, yoni “yaxin” kimi, oxsar olmayan seylori “far apart”, yani

“uzaq” kimi tosvir edirlor. Lakoff vo Johnson iso “banzarlik mokani yaxinlhigdir,
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banzamamak mokani uzaqliqgdir” deyo geyd edir [140, s.120]. “Bonzarlik™ manasi ilo
bagli olan leksik vahidlor nimunasine baxaq:

This singer’s songs are enjoyed by the olds and the youngs (Bu miiganninin
mahnilart ham yaslilar, ham da ganclar tarafindan bayanilir) [182, 5.97].

Alike / banzomok feili burada “eyni, banzor” mona ifads edir va onun rolu fikrin
ikigat affirmativ ifadoasi kimi gobul edilmasini talob edir. “This singer’s songs are en-
joyed by the youngs too” (Miiganninin mahnilart ganclor tarafindan do xoslanir).
Burada tokco “alike — banzor” zorf deyil, ham¢inin baglayici da banzarlik ifads edir
va onlarin har ikisi moéhkom sokildo fikri affirmativ konseptlosmasins asaslandirir.
Bonzor olaraq digar zarflor do “in the like — banzoarlikdos, yaxud “in the same manner
— eyni davranigda” monasinda affirmativ kontekstlori gticlondirir. Buraya daxildir:
too, also, likewise, thus.

I'm going to bed and you would be well advised to do likewise (Man yatmaga
gediram va sizo eynisini etmayi maslahat gériram).

The food was excellent, likewise the wine (Yemak da eyni sarab kimi ala idi)
[178, 5.134].

It’s my favorite restaurant and hers also (Bu monim sevimli restoranimdl,
hamcinin onun) [178, s.116].

Affirmativliyin leksik isarolori “similarity — boanzarlik” konseptual idraki ilo
baghdir. Lakin “similarity — bonzarlik” ilo yaxindan bagh olan leksik vahid vo
affirmativ funksiyasinda olan “so — bela” avazliyidir. Bu s6z banzarliyi yaxinliq
saviyyasinds ifads edoa bilir, bels ki, jestlors aid olaraq bir seyin neco bas verdiyini,
al harokatlari ilo do nayinss 6Igl vo harakatini gostorir. Beloliklo, “so” sozili yiiksok
ikonik kimi dork edilorok, oksar kontekstlords isara avazliklori olan this/that, o/bu ilo
daxilon doyiso bilon kimi isladilir.

Oh, he’s about so tall with brown hair and eyes (Ah, O, gohvayi saglart vo
gozlari ilo elo hiindirdir ki); That fish was about so big (O balig ela boylk idi); She
turns the paper over and fold it, like so (O, kagizi ¢evirib va bela gatlayir) [].

So/bels leksik vahidinin ingilis dilinds ¢oxlu qrammatik funksiyalar1 vo qarisiq

monalar1 inkisaf etmisdir. Zoarf, sifot vo baglayic1 kimi isladilorok tez-tez affirmativ
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kontekstlari glclandirir. Masalan:

Her children are ever so quiet (Onun usaqlar: hamisa bela sakit olurlar).

The little girls looked so pretty in their summer dresses (Balaca qizlar yay
paltarlarinda elo Qasang gorunirdular ki) [179, s.99].

Bunlarin ¢oxu affirmativ ifadesi ilo six baghdir vo “so” affirmativ
isaralonmosinds xususiloson sintaktik konstruksiyalarin bir hissasi do ola bilor.
Ovvala, “so” raziliq ifado edorok affirmativ olaraq islonir vo ya nayinsa, Kiminss
haqqinda yenica deyilmis dogru bir malumat olavo edir.

| like football-so do I (Man futbolu xoslaywram — ela man da).

Joe was a little upset and so was (Jo biraz narahat idi — ela man da).

He’s been ill, and so has his wife (O Xastolonmisdi, elo onun hayat yoldas: da).

As the demand rises, so do prices (Talab artdigca giymatlar do artir) [93].

“So” -nun affirmativ kontekstlordaki islonmosi elo sabitdir ki, Klima toklif edir
Ki, “not” inkar adatimin neqativ ifado etmasi kimi “so” da affirmativ ifads edir” [78,
5.56].

The writers could so believe the boy (Yazi¢ilar oglana ela inanmirdilar).

The writers could not believe the boy (Yazi¢ilar oglana inana bilmirdilar).

Peter did so leave early (Peter el erkan getdi ki).

Peter did not leave early (Peter erkan getmadi) [73, 5.92].

Olava olaraq so/not qarsiliql farglondirilmasi qisa affirmativ/neqgativ cavablarda
da tapilir.

| hope so/not — Umid ediram/etmiram.

“So” ovazliyi guclt affirmativ modalligin bir hissasi olarag tokidlo ovvalki
Moalumatinmi, onun oksininmi dogru olmasini vurgulayir.

You can’t swim — | can so (San iza bilmirsan — man bunu eda bilaram).

Belaliklo, “so” gqrammatiklosma prosesine moruz qalmisidir va affirmativliyin
isarolonmosindo ixtisaslasmusdir. Ilkin olaraq affirmativliyin isaralonmasi “so”-nun
leksik xususiyyatlorino osaslanir. Sonra dil elementi daha formal vo grammatik
kontekstlora istinad edir. Affirmativliyi ifado etmok tgln dil istifadogilori “similarity

— bonzorlik” konseptual idrak cigirina istinad edir vo yeniliklori eynilosdirmo,
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oxsatma, banzatmo monasi ilo glclonan affirmativ konstruksiyalar formasinda toqdim

edirlor.

Bu affirmativ  konstruksiyalar —grammatiklosorok sintaktik  struktrular
formalasdirir.  ©Oksor dillordo  affirmativi  isarolomoado ixtisaslasan sintaktik
konstruksiyalar inkisaf edib. Butln dillords affirmativ hissaciklor olmaya bilar, amma
hec bir dildo affirmativliyi ifado edon tokrarlar, feillorin ikigata ¢ixarilmasi olmaya
bilmoz. Genis monada affirmativlik yliksok saviyyali konstruksiyadir. Umumilikda, 0
hor hansi leksik vahid vo ya xiisusi bir qrammatik isaro ilo ifado edilmir. Lakin
miixtolif konstruksiyalarla basa diisiildiyii {iciin isarasiz do deyil. Oziiniin on zaif vo
an iimumi islonmasinda affirmativlik micarrad vo sxematik funksiya kimi xarakteriza
edilo bilir. Osasan, biitlin feil formalar1 inkarin yoxlugunda affirmativlik isaro edir.
Noticodo onlarin semantik strukturlart vo formal ifadslorino affirmativin ifado
potensiali daxildir. Affirmativlik diger konstruksiyalarla ilk baxigsda bir biitlindiir,
analiz edilo bilondir vo digor konstruksiyalarin monalarindan da faydalanir.
Affirmativlik konstruksiyasinin formalagmasi qrammatiklogsmoys oxsayir, belo Ki,
sintaktik funksiyalar semantik olaraq leksik vahidlordon omolo golir. Oslindo,
affirmativliyin biitév semantikasi olan leksik vo sintaktik isarslor/affirmativ
guclondiricilori  mixtalif yarimsistemlorin  monalarindan asilidir.  Affirmasiya
molumatin miicorrod hissasidir va (nsiyyst aktinda istirak¢ilarin pragmatik
uygunlugu prosesidir. Bu informasiya he¢ vaxt hor hansi sdz vo ya ifads ilo
mohdudlasmir vo daha ¢ox aktiv proses kimidir, yoni danisan diinya biliklarinin vo
spesifik situasiya kontekstindo davam edon leksik vo gqrammatik aspektlori do slava
edir. Affirmativliyin isarolonmasine mexaniki prosedur kimi yanasila bilmoz. XUsusi
leksemlorin yoxlugu vo ya bas veronlorin  isarolonmasi onun kodlasmasi ilo

mohdudlasmir. O na ikili, no do tok idars olunan xalis sintaktik amoliyyatdir.

Qeyd edok ki, yarimkonstruksiyalar coxmonali vo multifunksional olaraq
affirmativ  konstruksiyalarin  ortaya ¢ixmasinda istirak edir. Instrumental
konstruksiyalar affirmativlorin isarolonmosinin yaxst namizadidir, c¢unki onlar

xUisusiyyatco pozitivdir. Instrumentallarm ifado etdiyi pozitiv monalar affirmativ
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konstruksiyalarin toplanmasinda istirak edonlordir. Affirmativin giiclii formalar1, yoni
inkarin miimkiinliiylinii goti sokildo konar saxlayanlar olavo yarimkonstruksiyalar
tolob edirlor. Bu yarimkonstruksiyalar affirmativ monan1 6no kegirmolor, ikigata
cixarma, baglayicilar vo komiyyatlondiricilor vasitesilo glclondirir. Onlarin hamisi

affirmativ funksiyalarin konstruksiyasinda iglodilo bilir.

2.3.1. Baglayicilar vasitasila affirmativ isaralonma

Baglayic1 miirokkab ctiimlalari bir-birina baglayaraq onlar arasinda alago qurur.
“And” (“vo”) baglayicist sozlori, ifadalori, budaq clmlslari, ctimlonin hissalarini
baglayir. Semantik olaraq baglayicinin funksiyasi bir araya gotirmok vo oks
etdirmoakdir. Masoalon, riyaziyyatda baglayiciya miivafiq olaraq olave kimi baxilir vo
bu + (Ustagal) isarasi va leksik hissacik “and” ils ifads edilir. 2+2=4 “two and two are
four”. Naticods “and” artan rogomlo bagli olur, osyalar1 daha bdyiik, daha genis edir.
Beloliklo, baglayici miisbat istirak¢i hesab edilir vo semantik xUsusiyyatino goro
affirmativliyi ifado edorok onun istirak¢ist funksiyasinda ¢ixis edir. Dildo mévcud
olan baglayicilar affirmativliyin ifadssinin montiqi istirak¢ilarindan biri olur.
Lingvistik olaraq baglayic1 elementlori on yiksok doyar olan Umumi miqdar
gOstaricisi “everything” — “har sey” ilo ifado olunan on son doyars ¢atdiran
amoliyyatdir. Masalan, bu qisa matndaki climla ¢ox ¢atin inkarlasa bilor.

Children need a peaceful place, and they need love, and they need care, in short
everything a child needs (Usaglarin sakit bir yera ehtiyact var va onlarin sevgiya Vo
qaygiya, bir sozla, usagin ehtiyact ola biloCok hor seya ehtiyaclari var) [152, 5.82].

Baglayict hom do harokotlori siralamaq vo hadisalor zancirini  xronoloji
ardicilliqla baglamaq funksiyasi yerino yetirir. And the Azerbaijani army proved its
strength, and liberated our lands from occupation, and showed all its strength to the
world! [15] (Vo Azarbaycan ordusu 0z glcuni subut etdi va torpaqglarimizi
diismandan azad etdi va glictini buttin diinyaya gostardi!)

Baglayicinin bu ciir islonmasi danisanin giiclii emosinal hisslorini gostorir vo har
bir feildon avval islonmis olan baglayici giiclii affirmativlik ifads edir [13, s.522].

Formal olaraq Umumi komiyyat gostoricisi ilo ifado edilmasa bels, ona ¢ox yaxin
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golorok hekayonin klimaks ndqgtesini do ifado edir. Bu durumu ardicillig
tamamlamagq ilo bagl olaraq tipik nagil sonlugu kimi miiqayiso etmok olar: And they
lived happily ever after (Vo bundan sonra da onlar xosboxt yasadilar).

Qeyd edok ki, ciimla baglayicilar silinsa do, dogru olur. Ancaq o zaman ciimlo
inkarlasa da bilor. Bozon feillari izloyan “va” baglayicist ardicilliq {igiin isladilmir,
hom do sado bir sadalama da dizaldir. Belo bir qurulusda baglayicinin isladilmasi
affirmativliyi giclondirir, feillorin pozitiv doyorini isaroloyir. Bundan olave
situasiyanin magzindon asili olaraq danisan bas veran hadisalors vo tasir edon faktlara
glclo inanir, toacclblonir kimi durumlarla bagli olur. Buna goro do affirmativliyin
giiclii formas1 yani ki, baglayici giiclondirmasi miisahido edilir.

He was asleep in a short time and he dreamed of Africa when he was a boy and
the long golden beaches and the white beaches, so white they hurt your eyes, and the
high capes and the great brown mountains (O, gisa middatda yuxuya getdi va ganclik
cagint va Afrikant yuxuda gordii va uzun qizili ¢imarliklor va ag cimorliklar, o gador
ag ki, gozlorinizi gamasdirar Vo danizdan hiindiir ¢ixintilar va bOyuk gahvayi daglar)
[106, 5.9].

The sound of the fire louder and louder, and then James was at my head. He
spose to me quietly;, “Come, my beauty, we have to go now wake up and come with
me. We’ll soon get out of this smoke” (Atogin sasi getdikco daha da yiksalirdi, sonra
iISo Ceyms tapamda idi. O, sakitca mana yaxmnlasd:,; “Gal, gozalim, indi getmaliyik va
oyan va manimla gal. Tezliklo bu tistlidon ¢ixacagig) [177, $.35].

“I met him — onunla goriisdiim”, “I met him also — hamginin onunla goriisdiim”
“I met him even — hotta onunla goriisdiim”. Buradaki baglayicilar da monan
giclondirir, ancaq “and”- “vo” baglayicisiin islonmasi ingilis dilinda danisan
insanlar (native speakers) arasinda daha c¢ox hiss edilir. Affirmativliyin baglayicilar
vasitosilo isaralonmosi ilk 6nca semantik olaraq guclonir [29, s.27]. Bu, dil
elementlorinin sistemli vo forqli paylasdirilmasi va onlarin strukturu ilo baghdir.

He seemed to get prouder and prouder over each item of his own deficiency (O
sanki oz ¢atismazlhiglarmmin hav birindan giirurlanir va giirurlanirdy) [104, s.25].

“And” baglayicis1 banzorlik do ifado edir, belo ki, iki vo daha artiq oslagoli
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varliglarin gavrayis olaraq eyni soviyyado yerlosdiyini gostorir [25, s.12]. Ancaq bu
funksiya affirmativ vo negativ cimlalori giclondirmok Uglndur. Elipsis (ixtisar,
ciimlo Gzvlorindon birinin atilmasi) baglayicinin ardinca golirsa, bu da affirmativ
anlamaya aparib ¢ixaracagq.

Sona went to the village yesterday and Ali also went to the village (Sona diinan
konda getdi vo Oli da kanda getdi).

So/belo ki zorfi ilo birlikdo baglayic1 islonarse, affirmativlik giiclii sokilda
dastoklonib demokdir va inkarligin olma miamkinliyl oksar kontekstlards uzag olur.

A: He likes chess and so do | ( O, sahmati xoglayir vao man da)

B: Yes you do and so do |

A: So we have to figure out who's after us and how we can avoid another attack
(San va man da novbati hlicumdan neca gorunacagimizi va bizdan sonra kimin istirak
edacayini diistinmaliyik) [93].

So baglayicisi saxs oavazliklorindon ovval islonorss, bu hom sort budag
cimlolorde danisanin dediyi fikri giiclondirmasi, ham do kimisa hor hansi bir
maslohato amal etmasine inandirmaq zamani iglonmis olacagq.

| advise you to accept this job. | would do so if | were you (Sana maslahat
gOrlram ki, bu isi gabul edasan. Sanin yerinda olsaydim man da bela edardim) [179,
s.116].

Va baglayicisinin digar bir 0nomli funksiyasi olan tokrarlanma funksiyasi
affirmativliyin isaralonmasi prosesinds effektlidir. Masalon, over and over, through
and through, higher and higher. Digar nimunalardan do bu naticaya golmak olar ki,
affirmativlik daha gox tokrarlama, iki qata ¢ixarma vasitolori ilo diizalir. Eyni forma-
da tokrarlamaqla danisan fakti, yaxud, hansisa real bir vaziyyati vurgulamaq istayir.
Tokrarlama  “banzorlik/similarity”  prinsipi  ilo  isloyarak, homg¢inin  “tam-
lihq”/“completeness” monasi1 ilo do olagoalidir, ¢linki tokrarlamagla biz nayinss
doyarini artiririq. Hor iki mona similarity/completeness affirmativliyin ifadasinds
mioayyan yer tutur, ancag gorinon semantik strukturun xdsusi sec¢imi istanilon vaxt
semiotik perspektivdon asili olur. Beloliklo, asagidaki ctimlolordo affirmativliyin

ifadasinds hiperbolik va assertiv funksiyalarindan yararlanir.
129



They talked for hours and hours (Onlar saatlarca séhbat etdilar).

He tried and tried (O yorulub aldaon diisiincaya qodar calisd).

Alisa has been waiting and waiting, but nobody’s coming (Alisanin g6zlamakdan
g0zlorinin kokii saraldr, amma heg kim galmadi) [93].

So | decided that only two people in the village can open the door me and you
(Man bela garara galdim ki, kandda yalniz iki nafar man va san gapint aga bilarik).

The river went on raising and raising for ten or twelve days, till at last it was
over the bank (Cay on-on iki giin qalxdigca qalxdi, nahayat, sahilo ¢atdi) [181, s.78].

Does anyone want to go to the cinema ? — all of us — kinoya getmoak istayan
varmi? — hamimiz.

Do you stay at home on Fridays? — all days — ciima gunlari evda galirsiniz? —
homisa.

Have you read this book? — the whole of it — bu kitabr oxumusan? — tamamin.

Asagida gostorilon nitgde baglayicilar, ovazliklor, modal sOzlor, galocok
zamanin vurgulanmasi ila giiclii affirmativlik yaradilmigdar.

We want stability zero risk. For any kind of attempt from Armenia to take
revanchist actions. Therefore we will closely watching all the maneuver, all the
regrouppings and all the attempts to once again create the military potential that can
be danger for us. If we see this happens, we will destroy and they know it, and the
international community know it. If we see positive dynamics, we will definetly take
advantage of that and make contributions to strengthen peace (Biz sabitliyin sifir
riskda olmasint istayirik. Ermoanistanin hor ciir revangist harakatlor etmak cohdina
gOra biz butun manevrlari, bltin yenidan gruplagmalari va bizim Ucln tohlika
yarada bilacok harbi potensiali yenidon yaratmaqg cohdlorini diggatla izlayacayik.
Bunun bas verdiyini gorsak, moahv edacayik va onlar bunu bilirlar, beynalxalq
ictimaiyyat da bunu bilir. Ogor misbat dinamika gorsak, biz bundan mitlaq istifado
edib sulhiin méhkamlanmasina téhfalar veracayik) [15].

Analiz olunan numunalor g0storir ki, baglayicilar vasitasilo affirmativliyin
guclondirilmasi mimkdindur, ¢lnki alagelor (vo baglayicisi ilo olan) semantik olaraq

insan beynindo mdvcud olan “addition” (alava) kod sxemina aiddir va bir hadisalori
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boyutmoak, giclondirmok monasi ifads edir. Birlogdirici baglayicilar ctimlalori, budaq
cumloalori, sozlori birlosdiron kdmoke¢i qrammatik sozlordir. Onlar semantik olaraq
hokmli olmayib, leksik vahidlor kimi climlo elementlorindon forgli olsalar da,
nominal konseptloro banzoyon qarisig vo ¢oxmonali semantik struktrulari
askarlayirlar.  Ono  kegirmoklor, ikigatlasdirma, komiyyotlondirme kimi alt
konstruksiyalar da affirmativ monan1 giiclondirir. Xlsusi affirmativ konstruksiylar 6z
daxili xdsusiyyatlorini  digor konstruksiyalardan alarag bir vo daha ¢ox
konstruksiyalarin hiyerarxik konfiqurasiyasinin artmasina aparib ¢ixarirlar. Naticado
affirmativlik glc vo doaracasina gore forglonir, harokatin va vaziyyatin affirmativ

statusu tokid edilorok ¢ox zoif formalardan situasiyalara dogru siralanir.
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NOTIiCO

Tadqiqatdan asagidaki naticalor aldo olunmusdur:

1. Formal vo lingvistik xdsusiyyatlori onu demoys asas verir ki, affirmativlik
ilkin olaraq lingvistik kateqoriyadir. Muxtalif elmlorin, xtsusila dilgilik va falsafo
elminin nimayoandolorinin affirmativliys yanasmasini da nozoro alsag, pozitiv
nimunalarin inkarlara gore idraki olaraq 6nds olmasinin sobabi tasdiglorin daha basit
olmast vo inkarlarin tasdiglora olava (inkarlayicilar) edilorok oldo edilmasidir.
Diisiinco torofdon baxanda tasdiglor inkarlara gora insan beyninds daha tez dork
edilir. Dagiq elmlarin ganunlarini nozards tutan affirmasiya, “tomolinds var olan” vo
bilavasits “daqiq olan”, “saglam olan”, “siibhasiz olan” monalarindadir.

2. Dildo affirmativliyin ilkin xdsusiyyati gorok kognitiv koordinasiya
sortlorinds basa distilsiin. Ciinki affirmativlik koordinatlar1 doyiskon olan lingvistik
kateqoriyadir. Digor linqvistik kateqoriyalarla six olagadodir.  Affirmativlik
subyektiv, epistemik vo danisan morkozlidir. Bu kateqoriya ¢oxqatli, problematik,
doracavi kateqoriyadir vo dilin genis saholorino tosir edir. Digor paradigmalardan
daha c¢ox kognitiv dilgilik bu ylksok doracodo miicarrad fenomeni daha yaxsi
xarakterizo edos bilar. Biz nazors almaliyiq ki, insanin atraf alom hagqinda tacriibasi
gindalik nitginds toplanir va fikirlorini ifade vo idrak prosesi zamani ortaya gixir.
Affirmativliyin danisiq stilindoki islonisi hor hansi bir fakti vurgulayir, daha avvalki
faktlarla razilasmagq, qarar1 bayanmok, avvalki catdirilan mesajdan aminlik, hagigatlo
bagli informasiyanin bayanilmasi va s. ilo bagli olur. Buradan belo aydin olur ki,
affirmativlik genis sokilda funksional dil stillorinds ifads edilir va insiyyatdo mihim
rol oynayir.

3. Semantik olaraq limitsiz kategoriya olan affirmativlik kateqoriyas: haddon
artiq subyektivdir, miihakimo Vo istoya bagli hissalora bollinmoays meyllidir.
Affirmativliyin grammatikada an mihim gostaricisi oksilik konteksti olsa da, bu
qrammatik gaydanm eyni prinsipini koqnitiv dil¢ilikdoki affirmativ anlayisimna aid
etmok dogru deyil. Onun semantik qurulusu ilo birlikdo montiqi bir metalingvistik

kateqgoriya Kkimi digor elmlarlo, mosalon psixologiya, montiglo olan olagosi
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qrammatikanin bu gaydasinin koqnitiv dil¢ilik ndqteyi-baximindan affirmasiya tgin
kecorli olmadigin1 gostorir. Kognitiv idrak prosesinds affirmativliyin ham do mantiqi
vo metalingvistik bir kateqoriya oldugunu nazors almaliyiq.

4. Affirmativlik kateqoriyasi leksik, qrammatik vo sintaktik dil marhalslorinds
ifado edilir. ©sas nitq hissalori affirmativlik kateqoriyasinin identifikasiyasi niivasine
moxsusdur. Alt grup identifikasiyaya iso odatlar, modal stzlor, nidalar, leksemlar,
idiomlar, frazeoloji strukturlarla tamsil olunan séz-climlslor daxildir. Muxtalif inkar
ifadalorlo affirmativlorin ifadasinin tok mogsadi climlodoki affirmativ monalarin
glclinii 6na ¢ixarmaqdir. Inkarliq vo affirmativlik arasinda gox fargliliklor olsa da,
onlarin birga XUsusiyyati do vardir.

5. Affirmativlik lingvistik strukturun muxtalif soviyyslorinds ifado edilir,
konseptual vo formal olaraq da isaralonir. Dildo mdvcud olan butln lingvistik
vasitalor (insiyyat zaman1 monani ¢atdirmaq magsadi dasiyir. Unsiyyat sadaco yazili
sokilda hoyata kegmadiyi cun insanlar badan harakatlori ilo nitq prosesi zamani vo
sifahi tinsiyyot mimkin olmayanda da danisiglarina forgli monalar yukloyarok
sOyladiklorinin tesirin artirilar. Jestlor va nitq bir bolinmazdir. Semantik baximdan da
ayrilmaz bir ikilidir, sistem halindadir. Jestlor, mimikalar, muxtalif badon harokatlori
do daxil olmagla paralingvistik ifads vasitalori affirmativlorin ¢atdirilmasinda miihiim
rol oynayir. Ancaq kultural forgliliklor bazon affirmativlik ifado edon jestlorin
anlagilmazligina soabob ola bildiyi G¢tin madaniyyatlorarasi iinsiyyatdo bu fargliliklor
nazare alimmalidir.

6. Affirmativ monalar omolo gatiron konstruksiyalar “shatalilik™, “alave etma”,
“tamliliq” monalar ehtiva edirlor. “Tamliliq” monas1 affirmativliyin ifadasinin on
prototip yollarindan biri va vacib elementidir. Masalon, “tamliliq” manasi ilo bagl
sOzlor tosdiglonmo, dogrulama ifado edon affirmativ hissaciklora ekvivalent kimi
isladilo bilar. Affirmativlik garisiq va micarrad linqvistik fenomen kimi goriinsa do,
dil istifadagilori cimlonin hor hansi bir hissasini, ya da fikri Gmumi olaraq
quvvatlondirmak Gglin ona istinad edirlor. Bunu hoyata kecirmok Ggciin onlar
affirmativliyin konseptuallagsmasindan istifads edirlor. Buraya da tamliq, mévcudluq,

alava kimi idrak konseptlori daxildir.
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7. Affirmativliik  mioayyon dinamik mental omoliyyatlarin linqvistik
gostaricisidir. Psixologiyada self-affirmativlik nozariyyassi vardir. Bu nozariyys
dilgilikdoki affirmativlarlo six baghdir. Self-affirmativlor, yani 6z tosdiglor insanlarin
OzbutlnlUklorinin  vo o6ztamhiq xiisusiyyotlorinin formalagmasinda miihiim rol
oynayir.

8. Affirmativlik askar vo pragmatik olaraq ifads edilos bilir. Basqa soézlo implisit
vo eksplisit affirmativlorin formalasmasinda biitiin leksik, sintaktik vo grammatik
vahidlor istirak edos bilir. Kognitiv dilgilik asas 6nami mental ifadslarin ¢esidlonmasi
Vo formalagmasina verir. Miicarrad konseptlor sistemli sokildo bizim maddi asyalara
davranig tocriibolorimizdon omolo golon konseptual idrak “cigirlart” wvasitasilo
formalasir. Konstruksiyanin formlagadirdigi formal forgliliklor semantik-kognitiv
monada vurgulanir. Ona goro do semantik faktorlar affirmativlik kimi Onamli
sintaktik kateqoriyanin basa diisiilmasi ti¢tin vacibdir.

9. ©Osas kognitiv prinsip onu asas goturdr ki, dil mona haqqindadir, dildo olan
hor sey monami c¢atdirmaq moqsadi dasiyir vo bitln lingvistik vasitolor monani
unsiyyst zamani g¢atdirmaq {giin icad edilib. ©goar moana lingvistik strukturunun
ayirict 0zalliyidirss, o zaman bu strukturlar hagqinda doyiskon vo dinamik olaraq
diistinmaliyik. Kognitiv dilgilik mana kontentini ham da sarhydnimli ohats edir, yani
kontentin formalasdig1 yol xiisusi qavrayislasdirmadan asilidir. Beloaliklo, lingvistik
strukturlarla catdirilan mona ham leksik, ham do sintaktik xUsusiyyatco gavranilan
hesab edilir. Affirmativlik kimi doracalonan fenomenin dogru basa diisiilmasi G¢un
xususi shomiyyat insanin kateqoriyalagdirma biliklorinds vo kateqoriyalarin prototip
quruluglarinda  yerlosir. Oslinds, mofhumlarla olageli kateqoriyalar bizim
formalagdirdigimiz dilin vo diisiinconin onurga siitunudur. Bizim mona diizaltms
gucimuizun c¢oxu konseptual Kkateqoriyalar sistemindon Vo onlarin  bizim
diistincomizds toskil edilmo yolundan asilidir. Kognitiv modellar bir-birila slagali
olduguna va basqalarindan tasirlona bildiyina gors leksik konseptlor potensial olaraq
soboka konspetual biliklorlo alagalidir. Daracolonan fenomen olaraq affirmativlik
kateqoriyalagdirma biliklorinds vo kateqoriyanin prototip quruluslarinda yerlosir.

10. Modalligin digar novlori Kimi affirmativ modalliq leksik, sintaktik va
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pragmatik olaraq ifado edilo bilir. Affirmativliyin modalligin névii kimi dominant
kateqoriya olmasinin sobobi bu kateqoriyada modalligin  daniganin  fikir vo
munasibatlorinin grammatiklosmasi vo daha ¢ox subyektiv minasibati bildirmasidir.
Subyektivlosma naticasindo modallar asas feilin semantikasi ilo six bagli olmusdur.
Ona g0ro do modallar1 toyin etmok Ugclin, onlar garok “dil saviyyalorinds” analiz
edilsin. Sintaktik pragmatik vo kontekstual faktorlar tamamlanmis modal proseslor
gorgivosindo daima bir inkigafdadir. Affirmativ modalliq leksik giiclondiricilori,
coxsaylt manipulyasiyalari, affirmativ konstruksiyalari 6éna kecirmoklor, affirmativ
formalar1 iki qata ¢ixarmaq, dofolondirmo effekti veron baglayicilar togdim etmoklo
guclandirila bilar.

11. Affirmativlik qradual kateqoriya oldugu iiglin giiclii vo zoif affirmativ
modalliq miixtalif konstruksiyalarla dizals bilir. Affirmativ modalligin basa diisiilma
noqtosi qrammatik strukturlar arxasindaki miicarrad inco monalar1 todgiq etmoklo
oldo edilir. Bundan olava tebii dildo xisusi sinif mantigi glclondiricilor inkisaf
etmisdir. Bura Umumi kamiyyatlondiricilor, mévcudlug kamiyyatlondiricilori daxildir.
Bu perspektivdon affirmativ modalliq komokgi feillorlo do olagalidir. Kémokgi
konstruksiyalarin ortaya ¢ixmasi affirmativ modalliq ifado etmo vacibliyindon ortaya
cixmigdir. Zoif affirmativ modalliq affirmativ periferistik konstruksiyalar vasitasilo
grammatiklosmis, daha sonra morfoloji formaya ¢evrilmisdir.

12. Affirmativliyi qavramanin yollarindan biri onun qavrayis metaforal
vasitoloridir. Butln dillordo movcud olan ¢oxsayli konstruksiyalar danisanlara imkan
verir ki, onlar informasiyant on ekonomik vo maksimum kommunikativ yollarla
catdirsinlar. Bu konstruksiyalarla affirmativliyin monalart giiclondirilorak ifads edilo
bilor. Affirmativ konstuksiyalari funksiyalagdiran dil elementlorinin an muhium
xususiyyati onlarin fiktivliyidir. Cox sayda nitq hissalori konstruksiyalar amoalo
gotirorok affirmativ. monalarin  formalagsmasinda istirak edirlor. Dildo elo
konstruksiyalar var ki, Omumilikdo tobistco affirmativ monalarin idrakinda

konseptlosiblor.
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